Valaszok katolilgusok, illetve 6kumenikusok érveire
Irta Cserhati Matyas

Manapsag igeellenes és szellemileg sotét korszakban éliink. Szinte senki nem torédik
Istennel, sem az Igéjével. Egy nemrég végzett kozvéleménykutatds soran azt fedték fel, hogy
Magyarorszagon az embereknek csupdn 10%-a tartja magat valamelyik egyhdz tanitdsdhoz.
Emiatt a vildgos igei tanitds hidnya miatt nem is tudjuk, mi a jo tanitds, ami viszont
lehetdséget ad kiillonbozo szektak terjesztéséhez. Az egyhazon beliil pedig az kumenizmus
rohamos 1éptékii elorehaladdsanak lehetiink szemtanudi. Ennek hozoménya az, hogy szinte
mindeniitt jelen van a katolikus egyhdz a maga képviseldivel a keresztyén felekezeteken beliil,
és igy probdlja eladni magét az evangéliumi keresztyéneknek. Olyannyira sikeres ez, hogy
alig lehet taldlni olyan keresztyén csoportosuldst Magyarorszdgon, ami nem ilyen
bedllitottsdgd. Roma olyannyira sikeres a maga tanainak terjesztésével, hogy gyakran lehet
visszahallani érveit az 6t apologetizal6 protestansok szdjabdl is. Ezért ez az irds foglalkozik
ezen gyakori érvek elemzésével.

1. Mariahoz vagy a szentekhez imadkozni nem bibliatlan dolog, hiszen a hivék is
egymastol szoktak kérni, hogy egymasért imadkozzanak.

Azért fontos ezzel a kérdéssel foglalkozni, mert elég sok katolikus imadkozik
Maridhoz, kiilonosen az ortodoxok részérél. A Maria tisztelet szerves része €s ismertetdjegye
a katolicizmusnak. Azért is érdemes erre vélaszolni, mert riaszt6, hogy példaul az Egyesiilt
Allamokban illetve Svédorszagban, két er6sen protestins orszdgban protestinsok maér
kezdenek foglalkozni Mdria tiszteletével, igaz, ,,protestians” médon'.

Mariahoz, vagy a szentekhez imadkozni azért biin, mert ezzel megfosztjuk Istent az O
dics6ségétol. Csak egy Kozbenjaronk van, aki Jézus Krisztus, aki természetfolotti személy
volt. Mdria és a szentek pusztin emberek voltak. A Biblia erdsen tiltja, hogy emberekhez
fohaszkodjunk, vagy hogy imadjuk Oket. (Jel. 22, 8-9) ,Hegyekre emelem tekintetemet,
Istenhez” (Zsolt. 100). Azért is tilos lenne Mdridhoz vagy a szentekhez imddkozni, mert mar
halottak, és nincsen dolguk tobbé az emberekkel e f6ldon. A Biblia pedig szigorian tiltja a
halottakkal valé barminemii kapcsolat, ezt lathatjuk Saul kirdly és az en-déri halottidézo esete
nyomdn (1Sam. 28,3-25).

"Az €10k ugyanis tudjak, hogy meg fognak halni, de a holtak nem tudnak semmit, és jutalmuk
sincs mar; hisz még neviik is feledésbe meriil, amelyet szereztek maguknak. Szeretetiik,
gytiloletiik és igyekezetiik is mind odavan. Soha tobbé nem lesz résziik abban, ami a nap alatt
végbemegy." (Préd. 9, 5-6)

Tovabba teljesen mas dolog hogy szolok a hivd testvéremnek, hogy imadkozzon
értem, mivel én ezt hétk6znapi mdédon, normaélis szavakkal teszem meg. Eszembe sem jut,
hogy a masikat természetfolotti er6kkel ruhdzzam fel, mint Mariat vagy a szenteket, akiknek a
szobrai el6tt letérdepelnek a katolikus hivok, egy imddsdgos formulét haszndlva. Néha lehet
latni katolikus templomok kovein, hogy egyes katolikusok ,,bizonysdgot tettek” Mdriarol, aki
megsegitette Oket. A rozsafiizér egy olyan eszkdz, amit a katolikus hivek haszndlnak,
mikézben Mdridhoz imddkoznak. A rézsafiizéren a Mi Atyankot is elmondjdk, de az Ave
Mariét pedig joval tobbszor. Mit varhatnanak Mariatél, ha tobbszér imaddkoznak hozz4, mint
Jézushoz? Az a Madria, aki azt mondja Jézusrdl, hogy ,,amit mond, azt tegyétek is meg.”
Teljesen érthetd, hogy vannak koriilottiink bizonysdgtevd testvéreink, akik a hitnek a
példaképei, de csak példaképek, akiknek a hit ajindéka adatott, és akiknél lehet ezt litni.



Semmi tisztességet vagy imdadatot nem lehet irdntuk kifejezni, kiilonésen azért nem, mert
ambar igaznek nyilvanittatnak, mégis blinos, tokéletlen emberek; csak Isten személye irant
szabad imadatot kifejezni.

Maria természetfolottiségéhez szoktdk hozni a Jel. 12,2-t is. Ez pedig ellentmond
annak, hogy Maria blintelen lett volna, hiszen ez az ige éppenséggel amellett sz6l, hogy Maria
a biineset kovetkezményeinek ald van vetve; a fijdalmas sziilésnek (1Mo6z. 3, 16). Ez az
igeszakasz pedig kiilonben is képies beszéd.

2. A papasag teljesen biblikus, és Péter volt az els6 papa. Errél szél a Mt. 16,18. Jézus az
evangéliumot pedig emberekre bizta feladatul.

A Biblia azt mondja, hogy tilos médsok folott hatalmat gyakorolni, hiszen Isten az
embert egyenldnek teremtette. A pdpasdg intézményén beliill a pdpdnak igenis erételjes
szellemi, s6t néha szinte egyenesen természetfolotti hatalmat kap az egész egyhdzi struktdra
folott. Kiilonben is a Biblidbol hidnyzik minden utalds arra vonatkozdan, hogy Jézus egy
hatalmas nagy egyhazi struktirat fel akart volna épiteni. A katolikus egyhdzi struktdra nem
gyakorlatias, hiszen biirokratikus jellegti, és til sok hatalmat dsszpontosit egyetlen egy ember
kezében, a papa kezébe, igy itt til konnyl lenne a hatalmi visszaélés, mint ahogy mdr lattuk a
torténelem soran. Ezzel szemben az tjszovetségi levelek helyi jellegii gyiilekezetekrol beszél,
helyi vezetéssel. Ezzel szemben a papasdg intézményének kialakuldsa késobb alakult ki, az
elsé évszazadokban Krisztus utdn az egyhazi teriiletek erdteljes Osszpontositasaval. Az elsd
papa L. Nagy Led, aki papa lett 440-ben.

Nincsen semmiféle bizonyiték arra (csak a katolikus hagyomény beszél err6l, ami
ugyanis kérdéses, err6l majd késobb), hogy Péter elutazott volna Rémaba, hogy ott 6t a varos
plispokének valasszdk. Pal biztosan iidvozolte volna a Romai levél tidvozleteiben, ha Péter
annyira fontos egyhazi tisztséget kapott volna ott. Kiilonben is, ha Péter tévedhetetlen volt,
akkor miért lett volna sziiksége arra, hogy Pal 6t megdorgilja azért, mert nem vallalt
kozosséget a pogédny keresztyénekkel (Gal. 2,7-14)?

A Mité evangéliumdbdl idézett rész megint csak egyetlen kiragadott igevers. A 16.
versben ugyanis Péter Jézusrdl tesz valldst, hogy O az Isten Fia. Jézus pedig erre valaszol,
hogy erre a hitvalldsra épiti fel az O egyhdzat. Az a sz6, rdaddsul, ami Pétert jeldli, a petros
sz0 csupdn kovet jelent a kdszikla széval ellentétben. Jézus valdban az evangélium
terjesztését a tanitvdnyaira bizta (Mt. 28,18-20). De ezen szavak inkdbb profécia jelleggel is
birhatott, mivel Jézus megmondta nekik, hogy mi fog majd torténni. Természetesen a
tanitvdnyok fognak valldst tenni Krisztusrdl, de ez nem azt jelenti, hogy Jézus, miutdn
felmegy a mennybe, majd ott hatraddl, és engedi, hogy a tanitvdnyok munkalkodjanak, majd
az idok végén visszajove megszemléli a tanitvanyok munkdjat. Ez azért van, mert Jézus maga
mondja, éppen a Mt. 16,18-ban, hogy 6 épiti az O anyaszentegyhazat. Jézus munkalkodik.
Jézus azt mondja a tanitvdnyainak, hogy O adja a Szentlelket segitdtdrsul, akin keresztiil
egyiitt lesz a tanitvanyainak. Ez éppen azért van, mert a tanitvanyoknak sziikségiik van erre a
vezetésre, mivel lehet, hogy hibdkat kovetnének el.

,-a Krisztus is feje az egyhdznak, és ugyan6 megtartdja a testnek” (Ef. 5,23)

3. A valédi Biblia 73 konyvbél all, és tartalmaz 7 apokrif iratot is.



Azért kell ezzel komolyan foglalkozni, mert Jézus azt mondja, hogy ,,az Isten igéje fel
nem bonthaté”, és hogy Isten igéjébdl ,,egy jottanyi sem marad el.”. Ezért riasztd latni, hogy a
katolikusok simdn egy madsik Biblidt, az Igazsagnak egy masik mérozsinorjat alkalmazzak,
mint a protestansok 66 konyvbdl allé Biblidjat. Ez olyan dolog, mintha Amerikdbdl jonne
Magyarorszagra egy valaki, és nem venné figyelembe azt, hogy itt kilométer per Ords
sebességgel vezetnek az emberek. Mivel a kilométer az rovidebb a mérfoldnél, ezért az
amerikai bardtunk joval gyorsabban vezetne a megengedett sebességhatarnal, és egyhamar
balesetet okozna. A Jelenések konyvének a vége pedig szigoru figyelmeztetést ad a
Bibliaolvasé szdmdara ,JEn bizonysagot teszek mindenkinek, aki a préfécia eme konyvének
beszédeit hallja: Ha valaki hozzéitesz ezekhez, arra az Isten azokat a csapdsokat bocsitja,
amelyek meg vannak irva ebben a kdnyvben; ha pedig valaki elvesz e préfétai konyv igéibdl,
attol az Isten elveszi osztilyrészét az élet f4jabdl, a szent varosbdl és mindabbdl, ami meg van
irva ebben a konyvben.” (Jel. 22,18-19).

Eppenséggel az a kiilonos, hogy egészen a Reformécidig egységes volt a Biblia, amit a
katolikusok azért bovitettek, hogy kiilonbdzzenek a protestdnsoktdl. Eddig olyan romai
katolikus teoldgiai szaktekintélyek is elvetették az apokrif iratokat, mint Nagy Gergely, illetve
Jeromos, akinek a Biblia felosztdsat egészen a Reformacidig kovették. Emellett A hippdi és a
karthagdi zsinatok (Kr.u. 393, ill. 397) éltal meghatarozott felosztdsok nem birtak 6kumenikus
jelleggel; olyan zsinatok, amelyeket ma a rémai katolikus egyhaz, és amelyek elfogadtik az
apokrif iratokat. Amikor ezt a dontést hoztdk Tridentnél, figyelemre méltd, hogy tobb
katolikus teolégus felemelte a hangjat az j bibliai felosztés ellen”.

4. Az iidvosség valoban cselekedetekbdl van. Errol olvasunk a Jakab 2, 24-ben.

Ehhez az igeszakaszhoz ajanlatos lenne elolvasni az eldtte 1év6 harom verset is, ami
Abraham hitérél sz6l. A Biblia tulajdonképpen sok helyen, sokféleképpen beszél az
idvosségrol, a megtérésrdl, az ujjasziiletésrol, a megigazuldsrol, és az iidvtorténetrol.
Természetesen a hit, ha nincsenek hozza cselekedetei, halott bGnmagaban (ezért kell elvetni a
testi keresztyén fogalmét). De a katolikus, illetve a protestdns megigazuldstant illetden kétféle
modellt kell elkiiloniteni. Alapjdba véve a katolikus felfogds a megszentelodést és a
megigazulast felcseréli, a megigazuldst a megszentelddés eredményének latja.

A katolikus felfogds szerint az ember fokozatosan szentelddik meg, aminek a végén
elddl, hogy iidvoziil, vagy sem (a gyakorlatban a katolikusoknak rdadasul nincsenek
iidvbizonyossdguk, ami rendkiviil fontos dolog!). Ehhez kap néha-néha kegyelmet ennek a
feladatnak az elvégzéséhez. De emellett be kell tartani a Tiz Parancsolatot (ami gyakorlatilag
betarthatatlan az ember egész élete sordn), és tennie kell a j6 cselekedeteket. Bellarminus
nyomdn az isteni igazsdg rdadasul ,,atruhazédik™ az emberre, amitdl képessé valik ezekre a jo
cselekedetekre. Lényegében jo az ember.

A protestans felfogds szerint az ember alapvetden biinds, és semmi jéra nem képes
(Mt. 19,17). Halott a vétkeiben (Rém. 10,3; Ef. 2.5), s6t Isten ellensége. fgy az ember
cselekedetei semmire nem viszik. fgy Isten Lelkének a biinds embert tjjasziili, igy lesz az
ember Gj teremtés (2Kor. 5,17), aki képes Istent kovetni. Igy az igazsdg a biinds embernek
csak tulajdonittatik, hiszen az ember még biinds marad megtérése utin (noha a Szentlélek
vezetésével megszentelddik). Ezért lehet arrdl szo, hogy J6b igaznak neveztetett (J6b 1,1), de
ugyanakkor megtérésre, blinbanatra volt sziiksége. Ezért van az, hogy a Jak. 2,23-ban arrél
van sz6, hogy , Hitt pedig Abraham az Istennek, és tulajdonittatott neki igazsagul”.



A kik nem vérbol, sem a testnek akaratibol, sem a férfiunak indulatjabol, hanem
Istentdl sziilettek.” (Jn. 1,13) Ez az igevers az Isten gyermekeirdl szol. Az kérdés, hogy ha az
ember halott biineiben (Ef. 2,1), akkor hogyan tudja 6nmagat lelkileg ,,4jjasziilni” (vo. Jn.
3,3)?

5. A katolikus egyhaznak hatalma van a Biblia folott, hiszen 6 volt az, aki meghatarozta
azt, hogy az istentisztelet az vasarnapon legyen.

Az a kérdés, hogy miért lett vasdrnap az istentisztelet napjava? Azért, mert Jézus
vasarnapon tdmadt fel. Ki valdjdban a felel6s azért, hogy az istentisztelet erre a napra lett
téve? Megint Jézus Krisztus. A Jn. 20, 19.26-b6l tudhatjuk, hogy azon a napon, amikor Jézus
feltdimadt, a hétnek az els6 napja volt, vagyis vasarnap, mivel a zsidokndl a hét els6 napja
vasdrnap, amikor is a tanitvdnyai osszegyiilekeztek. Eppen azért, mert a teremtés hetének a
mintdjara a szombat nap volt a hét utolsé napja. Tovabba azt olvassuk az 1Kor. 16, 2-bdl,
hogy a hét els6 napjdn van az istentisztelet a keresztyéneknél, amikor is a szeretet
adomanyokat dssze kell gytijteni. Igy tehdt nem a katolikus egyhdz hatérozta meg azt, hogy az
istentisztelet vasdrnapra essen, hanem ez a Biblidban inherens dolog.

6. Mivel a katolikus egyhaz elébb alakult a protestans egyhazaknal, igy a katolikus
egyhaz az igazi(bb) egyhaz. Vagy annyi évig maradt volna a vilag hiteles keresztyén
bizonysagtétel nélkiil, ameddig nem jott volna el a Reformaci6?

Teljesen felesleges ezen vitatkozni, hiszen megint mindig mindent a Szentirassal kell
Osszevetni, hiszen kozvetlen Jézus kora utdn alakult ki az Oskeresztyén egyhdz, az
apostolokkal az élen, akik koziil tobben az Ujszovetségnek néhany konyvét irtak meg. Csak
utdanuk alakult ki a katolikus egyhdz, amelynek a tanitdsai, mint latjuk, eltérnek a Bibliatdl.
Ezért lett sziikséges a Reformacid, hogy visszatérjenek az emberek a bibliai gyokerekhez.

Ez az éllitas szintén sem éallja meg a helyét, hiszen egészen az apostoli kortdl a
Reformaécidig 1éteztek kisebb keresztyéni kozosségek a katolikus vallds mellett. ,,Mert szoros
az a kapu és keskeny az az ut, a mely az életre visz, és kevesen vannak, a kik megtaldljak azt”
Mt. 7,14). Ilyen evangéliumi kozosségbdl szarmazott Kdalvin Jénos, és léteztek olyan
elOprotestans csoportok, akik el0készitették a talajt a Reformdcionak. Ilyenek voltak a
lollardok, a hugenottdk, a huszitdk, és a waldensek, amelyeknek az elsé {rott forrdsai egészen
a 11. szdzadbdl szarmaznak, és akik maguk fenntartottdk a Szentirdst sajat maguk kozt tobb
évszézad sordn’.

7. Marianak nem voltak tobb gyermekei, és éppen ezért maradhatott sziiznek és
biintelennek; ezért vitethetett fel a mennybe.

Ez egy teljesen Uj dogma, amit még a 20. szdzadban talaltak ki. Egyébként semmi
bibliai, vagy Biblidn kiviili bizonyiték nem tdmasztja ald. A Lk. 1, 35 szerint a Szentléleknek
ra kellett szallnia Maridra ahhoz, hogy megakadalyozza az eredendd blindsség atterjedését. Ha
Maria tokéletes lett volna, akkor pedig mi sziikség volt erre? Kiilonben is, Méria vagy mas,
szenteknek nevezett emberek tokéletessége teljesen ellentmond a gyakorlati emberismeretnek
(Rém. 10, 3). Még a Lukacs 1,47-48-ben is igy beszél Méria: ,Es orvendez az én lelkem az én
megtartd Istenemben. Mert red tekintett az 6 szolgald lednyanak aldzatos édllapotjara”. A Lk.
1,28 szerint Gabriel angyal azt a nagyszer( tényt kozli Maridval, hogy Isten kegyelmébe
fogadott.



Az evangéliumokban le van {rva, hogy Jézus testvérei nem értették meg az O
kiildetését, és hogy nem hittek benne (Mk. 3,20-35; Mk. 6,3; Jn. 7,5). Pal pedig beszél Jézus
testvéreirdl a leveleiben (Gal. 1,19; 1Kor. 9,5). A keresztyén hagyomdny szerint ugyanis
Jakab, aki az Ujszovetségi Jakab levelének a szerzéje, maga Jézus testvére volt. Ezt a tényt
viszont késObbi apokrif, illetve aszkétikus legendak torzitottak el®. Ha Maria valdban sziiz
maradt egész blintelen életén keresztiil, és valoban tarsmegvaltd, akkor miért nincsen
feljegyezve réla, hogy 6 is hasonléképpen sziiletett, mint az O szent Fia, Jézus Krisztus? Es
hasonl6an Madrianak az anyja, €s az 6 anyja, stb...?

8. A Kkiilonb6z6 hagyomanyok is lehetnek az igazsag forrasai, hiszen az emberi
hittapasztalat az Istennel val6 talalkozas. Ezért hitelesek mindenféle latomas, vagy
Maria jelenség.

Itt az alapvetd kérdés, hogy az abszolit igazsdgot ki tudja megéllapitani? Milyen
jelleghh egyaltalan az abszolut igazsdg? Ez a kérdés azért fontos, mert az abszolut igazsaghoz
kell viszonyitanunk magunkat. Teljesen értelmetlen egy olyan ,,igazsdg”’-ban hinniink, vagy
kialakitanunk, ami szemben 41l a valésiggal. gy kérdés, hogy az az igazsag, amit mi vallunk,
az valoban abszolit. Mert ha abszoliit, akkor mindig lehet hozz4d viszonyitani. Ha viszont csak
tévedhetd igazsdgunk va, akkor ez relativ igazsag lesz csak, és akkor értelmetlenné, céltalanna
vilik életiink.

Igy a fenti kérdés mdshogy kifejezve: az abszoliit igazsigot mennyire mondjuk
Istenének, és mennyire emberinek? Hiszen az abszolut igazsdg csak isteni lehet, hiszen az
Isten maga az Abszolit, a fundamentum, j6 €s rossznak (azaz mindennek) tudéja (Jn. 1,1-3).
Barmiféle emberi igazsagot egyenldvé tenni az isteni igazsaggal istenkdromlds, mint példaul a
Sétan hazugsiga az Edenkertben (1M6z. 3,5).

Igy tehat csak a Bibliat fogadhatjuk el az abszoliit igazsdg mércéjeként, ami Isten
szavat tartalmazza, €s ami felbonthatatlan egységet alkot, é€s ami az tidvtorténetet foglalja
magaba, valamint a keresztyéni életvitalre vonatkozd Osszes tanitdst is. Ezzel szemben a
katolikus egyhdz azt allitja, hogy az igazsag alapja nemcsak a Biblia, hanem mellette a szent
hagyomany, az apokrif iratok, a hitélmények €és kiilonbdzd természetfeletti jelenések, illetve
kiilonboz6 pépai, illetve zsinati kijelentések is. Tovabba azt is allitja magardl, hogy ,,az
egyhdz hiteles, hivatalos, és tekintély jellegli elOterjesztése a kozvetlen hitszabdly... a
Szentirds nem kozvetlen hitszabély.”7 Igy az igazsdgrol vald hiteles nyilatkozdst a papanak
tartjdk fenn, aki pusztdn ember, aki csak magyardzza a Szentirast, egyfajta mésodik 1€pcso,
aki az Isten és az ember ko6z¢ van iktatva. Ez azért logikétlan, mert {gy hitelesebbnek tartjak a
madsodik 1épcsdt (aki rdaddsul egy puszta emberi 1ény) az elsdnél.

Azzal vélaszolnak vissza a katolikusok erre, hogy a protestans egyhdzaknak szintén
vannak hagyomanyaik, hitvallasaik. Ez valdban igaz, de a protestins hagyoméanyok barmikor
feliilbiralhatdk, ha a Szentirassal nem csengenek Ossze. Ez ilyen egyszeri. A katolikus egyhaz
ezzel szemben pedig ha valamit hittétellé nyilvanit, akkor azt az tidvosség feltételévé is teszi.
A katolikusok gyakran azzal is szoktak védlaszolni, hogy a protestinsok maguk is sokszor ugy
allitjak be sajat mondanival6jukat, mintha az lenne a tévedhetetlen igazsag, igy ne mondjanak
a katolikusoknak semmit. Ez nem igy van. Az ember mondanivaléja akkor kotelezd erejiivé
vélik, ha az torténetesen egybeesik a Szentirdssal. Kiilonben is, ha kideriil, hogy valaki tévedt,
akkor a tévedést korrigdlni kell. Ha pedig a hit magéaniigy, akkor megint a semmitmondé
relativ igazsdgndl vagyunk. Marpedig mivel nekiink Kinyilatkoztatast adott, igy ezért



érthetové vilik a Szentiras. Ha az igazsag csak relativ lenne, akkor nem lehetne megismerni
az igazsagot, nem lehetne iidvoziilni sem.

9. A Jn. 6,54-56 adja az alapot annak, hogy a misén a bor atvaltozik Krisztus vérévé, és a
kenyér Jézus testévé.

Ehhez célszerii lenne a Janos evangéliumanak hatodik fejezetének egy tekintélyesebb
részébdl idézni:

,»Bizony, bizony, mondom néktek: aki hisz, annak 6rok élete van. En vagyok az élet
kenyere. Atyditok a manndt ették a pusztiban, mégis meghaltak. De ez az a kenyér, amely a
mennybdl szillt le, hogy aki eszik beléle, meg ne haljon: En vagyok az az é16 kenyér, amely a
mennybdl széllt le: ha valaki eszik ebbdl a kenyérbdl, élni fog 6rokké, mert az a kenyér,
amelyet én adok oda a vilag életéért, az az én testem." A zsidok erre vitatkozni kezdtek
egymdssal, és ezt kérdezték: "Hogyan adhatné ez nekiink a testét eledeliil?" Jézus igy szdlt
hozzajuk: "Bizony, bizony, mondom néktek: ha nem eszitek az Emberfia testét, és nem
isszatok a vérét, nincsen élet tibennetek. Aki eszi az én testemet, €s issza az én véremet, annak
orok élete van, és én feltimasztom 6t az utolsé napon. Mert az én testem igazi étel, és az én
vérem igazi ital. Aki eszi az én testemet, és issza az én véremet, az énbennem marad, és én
O6benne. Ahogyan engem az €10 Atya kiildott el, €s én az Atya altal élek, tigy az is, aki engem
eszik, €lni fog éndltalam. Ez az a kenyér, amely a mennybdl széllt le; ez nem olyan, mint
amilyet atyditok ettek, és mégis meghaltak: aki ezt a kenyeret eszi, élni fog 6rokké." Ezeket a
zsinagdgaban mondta, amikor Kapernaumban tanitott. Tanitvanyai koziil sokan, amikor ezt
hallottak, igy széltak: "Kemény beszéd ez: ki hallgathatja 6t?" Mivel pedig Jézus magatdl is
tudta, hogy ezért zigolddnak tanitvanyai, igy szo6lt hozzajuk: "Ez megbotrankoztat
titeket? Hat ha majd meglatjatok az Emberfiat felmenni oda, ahol el6zoleg volt? A Iélek az,
aki életre kelt, a test nem hasznal semmit: azok a beszédek, amelyeket én mondtam nektek:
1élek és élet.” (Jn. 6,47-63)

Ez egy olyan kérdés, ahol az adott igeszakasz kodrnyezetét is el kell, hogy olvassuk,
hogy ne torzitsuk azt, amit az adott igevers mond. Tudniillik a Janos 6-on keresztiil Jézus
hirdeti az evangéliumot. Ezért a ,Krisztus testébdl valé evés” erre utalhat, hiszen ebbe
dgyazodik bele a kenyér dtvéltozdsanak, illetve 4t nem véltozdsdnak a kérdése. Az lidvosség
abbdl all, hogy Isten megbocsatja a biinds embernek a biineit. Ez egy lelki folyamat, ami
sordan a biinds ember Ujjasziiletik, regenerdlodik. Ezért amikor Krisztus arrdl beszél, hogy az
O testébdl kell enni, az biztosan egy szimbélikus dolgot kell, hogy jelentsen. Eppen ezért
allitja szemben Jézus az O testét a zsid6 atyak kézzel foghaté kenyerével: az egyik fizikai,
anyagi dolog, vagyis kenyér, mig a masik kenyér lelki kenyér, ami a lelket tdpldlja a blinok
megbocsitasan keresztiil. Eppen ezért értetlenkednek a zsidék a fenti igeszakaszban, hogy
Jézus a sajat testérdl beszEl, amit meg kell enni? Nem, ez Jézus dldozatdban valé részesedést
jelenti. Kiilonben is, ha valéban Krisztus testét kellene enni, akkor kérdés, hogy miért nem
engedte akkor Jézus ezt, amikor a 34. versben azt kérik Téle, hogy adjon ebbdl a kenyérbol.

Kiilénben is, azt hinni, hogy az ember az tidvosségben részesedik, ha kannibdlis aktust
hajt végre abszurd.

Krisztus az Utolsé Vacsorandl nem daldozatot mutatott be (ez egy nappal késobb
tortént), €s végképp értelmetlen azt hinni, hogy az Utolsé Vacsorandl Krisztus a sajat testébol
mutatott volna fel egy darabkat.



10. Szabad elmenni misére, hiszen ott is sz6 esik Istenrdl. Kiilonben is, ezzel a felebarati
szeretet fejezziik ki a katolikusok irant.

Ha szabad misére elmenni, akkor szabad mormon, vagy a Jehova tandi alkalmaira is
elmenni? Egy ateista is szép szavakat mond, de attdl fiiggetleniil nem hissziik ugyanazt a
valésagrol. Nem kell feltétleniil elfogadni a masik ember gondolkoddsét, ahhoz, hogy jol
kijojjiink vele. Nem ez kell, hogy jelentse egy baratsdg fennmaradasat. Ha igy van ez, akkor a
két fél félrértett valamit. Miért korlatozzuk a felebarati szeretet gyakorlasat a misézésre?

,»A szeretet képmutatds nélkiil valé legyen. Iszonyodjatok a gonosztdl, ragaszkodjatok
a johoz.” (Rém. 12,9)

11. A megtért katolikus nyugodtan maradjon a Kkatolikus egyhazban, ha akkor
talalkozott Krisztussal. Ez nem iidv kérdése.

“Ne legyetek a hitetlenekkel felemds igdban, mert mi koze egymdshoz az
igazsdgnak és a gonoszsdgnak, vagy mi kdze van a vildgossdgnak a sotétséghez? Vagy mi
azonossdg van Krisztus és Belidl kozott? Vagy milyen kdzosség van hivo és hitetlen kdzott?
Hogyan fér 6ssze Isten temploma a balvanyokkal? Mert mi az €16 Isten temploma vagyunk,
ahogyan az Isten ondta: "Kozottiik fogok lakni és jarni, Isteniik leszek, és 6k az én népem
lesznek. Ezért tehat menjetek ki koziiliik, és valjatok kiilon toliik, igy sz6l az Ur, tisztatalant
ne érintsetek, és én magamhoz fogadlak titeket, Atydtokka leszek, ti pedig fiaimm4 és
leanyaimmd lesztek, igy sz6l a Mindenhat6 Ur." (2 Kor. 6, 14-18)

A hitet nem lehet felparcelldzni. Ha tudjuk, hogy az a valldsi csoport, amelyben
vagyunk, nem ragaszkodik a tiszta hithez és a tiszta Igéhez, akkor abbdl a kozosségbdl ki kell
l1épni. Biztosak lehetiink abban, hogy egyetlen hivé ember sem tenné meg, hogy egyszeriien
felszedi a satorfajat, €s belépne a mormon egyhazba, annak ellenére, hogy még megtartana az
Osszes hitelvét, de tudvan, hogy a mormon egyhaz szekta. Joval fontosabb, hogy egy olyan
gyiilekezethez tartozzak, amelyben tiszta, igei tanitast kapok, hiszen tapldlkozni kell. Az
emberi baratsidgot ne tegyiik annak fiiggvényévé, hogy valaki ragaszkodik a (lehetséges) hibas
gyokereihez. A katolikusoknak igenis fel kell tennitik magukban 6szintén a kérdést, hogy ki a
valédi atyjuk, a ,,szentatya”, a papa, vagyis az Ur Jézus Krisztus?

12. Létezik Purgatérium, ahol a lelkek megtisztulnak biineikbél. Errol szol a 1Kor. 3,14-
15 igevers.

A Purgatérium alapelve azért iitkozik a Biblidval és az Evangéliummal, mert ezek
arrdl szolnak, hogy Jézus egyszer halt meg az emberek biineiért. Jézus biinné lett értiink
(2Kor. 5,21), hogy az Atya Orajta mérhesse ki az itéletét a mi biineinkért. Ha Isten mar
egyszer megblntetett egy biint, akkor nem biinteti meg még egyszer. Kiilonben is, a biin
zsoldja a haldl (Rém. 6,23), és akdr egyetlen biinért az Istentdl val6 elszakadds, a mdsik halal
a biintetés. Es ha egyetlen biint kovetiink is el, az ugyanolyan, mintha az egész torvényt
megszegtiik volna (Jak. 2,10). Azt kell itt megérteni, hogy Jézus tokéletesen, hidny nélkiil
szenvedte el a blnért jaré buntetést, noha a hivdé ember életében még elszenvedheti a
blineinek a kovetkezményeit. A Purgatérium elvben egyfajta tisztitétliz. A katolikus hit
szerint vannak olyan emberek, akik a mennybe jutnak anélkiil, hogy a Purgatériumba akar egy
percig kell, hogy szenvedjenek. Ez azt feltételezi, hogy az emberek minimum kétféleképpen
iidboziilhetnek. Jézus ezzel szemben egyetlen tutrdl beszél, arr6l, hogy a hivd vétkei
tokéletesen fel vannak oldva az O haldlaban.



A rémai katolikus tanitds a Purgatériumrél nagyon sokféle volt, elég véltozatos
formdban jelent meg. Legdjabban azt allitjak, hogy a Purgatérium, a tisztit6 tiiz az egy olyan
hely kozvetlentil Isten koriil, ahol a hivd ember még megtisztulhat, a mennyorszag
elécsarnoka. Egyfajta élmény, ahol a hivé ember Isten kdzvetlen jelenlétében felismeri biineit.
Ezzel azért nem érthetiink egyet, hiszen Isten mindeniitt jelen van, mert ,,Obenne éliink,
mozgunk, €s vagyunk” (ApCsel. 17,28). Isten mindeniitt jelen van, €s minden biiniinket lat,
minket tokéletesen ismer, legfeljebb mi nem vesziink Oréla tudomdst. Kiilonben is, a
megtérés €lménye itt a foldon az az esemény, amikor felismerjiik elvesztettségiinket és
blneink sudlyidt. Nem valamiféle Purgatériumban. Kiilonben is, mi torténik azokkal a
lelkekkel, amelyek bejutnak a Purgatériumba kozvetleniil Krisztus visszajovetele eldtt?

Mégis, akkor mit jelenthet ez az igevers? Arrdl van sz6 benne, hogy Isten
megvizsgidlja a hivok életének a munkdjat, hiszen a hivoknek be kell szimolniuk arrdl, hogy
6k mit tettek hivé életiik sordn, hogyan szolgiltik Istent. Eppen ez 6sztokéli a hivé embert a
szent életre. A hivé emberek messze nem tokéletesek, és van, amikor engedetlenek Istennel
szemben. Ettél fiiggetleniil Isten az Ovéit szereti, és igaznak tekinti. Ha egy hivé torténetesen
engedetlenkedik, és nem jo alapra épit, akkor az 6 munk4ja megég, de 6 viszont megmenekiil,
megvan az tidvossége.
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