A katolikus tréjai 16
Cserhati Maty4s

Bevezetés

Egy masik irdsomban taglaltam, hogy a katolikus misszié célja a protestantdsok
visszatéritése a katolikus egyhézbal. Ezt részben azért csindljak, mert gy gondoljik, a
protestansok szakadarok, akik elszakadtak hajdanan a rémai katolikus egyhdzbdl. A katolikus
misszidt az drulja el, amikor a katolikusok gy beszélnek a protestansokrdl, mint ,.elszakadt
testvérekrol”.

Ezen frdsomban arrdl fogok irni, hogy hogyan tornek be a katolikusok a protestins
felekezetekbe, és olyan hatést fejtenek ki, hogy protestins embereket hoditsanak vissza a
katolikus egyhdzba. Ezt az 6kumenizmus révén csindljdk. A Habsburgok egyik nagy alakja
éppen ki is mondta, hogy az okumenizmus f6 célja éppen ez. Roger testvér éppen ugy
nyilatkozott a taizés mozgalommal kapcsolatban, hogy a mozgalom egyik célja Franciaorszag
protestdnsainak egy részét visszahozni a rémai katolikus egyhézbaz.

Torténelmi aspektusok

Rémanak évszazados gyakorlata van az 6kumenizmust illetéen. Nézziink meg egy par
,.trilkkot” amit Roma alkalmaz a misszids torekvéseiben. A waldensek kordban (a waldensek
egyfajta elOprotestans irdnyzatot képviseltek, mint a cseh huszitik, angol lollardok, vagy a
francia hugenottak) amikor annyi meg annyiszor kiildték a papista hadakat a waldensek ellen,
elotte prédikald, téritd szerzeteseket kiildtek maguk el6tt, hogy a waldensek lelkére
beszéljenek3 . A Reformacié idején Réma ,,spiritudlis” embereket kiildtek a protestansokhoz,
hogy mutassik nekik, hogy spiritudlis szinten egyek. Egy masik fronton azonban a jezsuitakat
alkalmaztak, akik apologetikai szinten akartak hatdst gyakorolni a protestansokra. A jezsuitak
egyébként Belgium utin Magyarorszagot vették célba. A waldensek esetében ez nem sikeriilt,
és visszamentek a szerzetesek, lires kézzel, minekutan Rdéma bevetette a keményebb
eszkozeit.

Ez azért lehetett, mert ilyen esetekben mindig iigyelni kell arra, hogy annak ellenére,
hogy valaki bizonyos lelki élményekben vehet részt, attdl fiiggetlen fontos visszavezetni
ezeknek az élményeket a forrdsukhoz, illetve hogy mennyire biblikus nézetekbdl fakad. Mivel
a Biblia a val6sdgrol sz6l, akkor a hitélményeknek 6sszhangban kellene lenniiik a Biblidval. A
hit és az ahhoz ftiz6d6 elmeny szoros kapcsolatban vannak egymadssal. Ez azért van, mert a
keresztyén hit Istentol és az O torténeti tetteitdl fiigg, és azok leképezddésének az emberben.
Igy a Szentlélek nem mond ellent a Biblidnak soha. Réma ennek ellenére azt tanitja, hogy a
hitélmények is kiilon hiteles forrdsai lehetnek az igazségnak4. A Biblia 6v minket: ,,Nem nagy
dolog azért, ha az 6 szolgdi is atvaltoztatjdk magokat az igazsig szolgdivd” (1Kor. 11,15).

A mai helyzet, a ,,tréjai folyamat” jellemzo6i

A mai helyzet Ggy néz ki, hogy a neoevangelikalizmus tobbé kevésbé a Rémahoz valo
attérés kiilonbozo stddiumaiban van. Szinte az egész neoevangelikdl mozgalom ennek
dldozataul fog esni. Az egész azzal kezdddik, amikor nagyon sokat érintkeznek
katolikusokkal hitbeli kérdésekben. Gyakran van az, hogy nem is mernek a protestansok
ellene mondani a katolikusoknak. Ez féleg a félelem miatt van, vagy példaul az ismeret
hidnyanak'. Utdna egy adott helyen nagyon felszaporodhatnak a katolikusok, akik ezittal
hozzik a sajat vilagnézetiiket és teoldgidjukat. Ezzel parhuzamosan a protestansok mivel nem
mernek ellentmondani, inkdbb elhallgattatjdk vagy meghamisitjdk az evangéliumot. A



protestantizmus illetve a katolicizmus szoges ellentéteit’ egyszerlen eltakarjak, vagy tabu
témava valnak (példaul féleg azt, hogy évszazadok 6ta mdig érvényben van a trentdi zsinat a
katolikus egyhdzban, ami annak idején sorba vette a fobb protestans hittételeket, és kidtkozta
Oket). A protestansok a katolikusok kedvében prébalnak jarni, hogy semmiképpen meg ne
bantsdk Oket. Példaul adakoznak katolikus segélyszervezeteknek, felemlegetik, mennyire j6
emberek a katolikusok (példaul a most elhinyt II. Janos Pal papa vagy Teréz anya), vagy
megemlitik, hogy a katolikusok hite is mennyire j6. Ezutébbindl példaul megmondjak, hogy
milyen ko6zos katolikus hitelvekkel értenek egyet. Vagy elfogadjdk azokat a hitbeli
bizonysagtételeket, amiket a katolikusok elmondanak, sot olyakor tiloznak, és elmondjik,
hogy a katolikusok mennyire tiltesznek még rajtuk is a hitéletben €s hit gyakorlatiban. Ez
egyenld azzal, amikor a katolikusok elkiildik a protestdnsokhoz a ,,lelki embereit”. Kolcsonos
udvarolgatds, jopofizds ez. Most tévedés ne essék, a szerzd is ugy gondolja, hogy vannak
megtért katolikusok, akiknek hiteles hitélményei vannak, csak attdl szeretném &vni a
hallgatékat, hogy arrdl kovetkeztessenek, hogy ha egy katolikus ember hite j6, akkor a
katolicizmus is jo, elfogadhatd. Az is igen veszélyes lehet, ha egy ember hamis hitélményeire
azt mondjuk, hogy az valddi hit, és valddi biblikussdgbdl fakad. Ugyanis tudni kell, hogy
mdra mar nagyon sok katolikus ,,megtanult protestansul”. Ilyen a ,,Hit ajandéka”, illetve az
evangélikusok, illetve romai katolikus kozos 1999-es augsburgi hit nyilatkozatdnak
hangneme®’. Tlyen ,nyelvezettel” irt keverten Erd Pdl, magyarorszdgi biboros a ,,Csak a
Kegyelem” cimi konyvét, amiben leirta életitjat. Kiviil, a borité ezt a cimet viselte, de beliil a
megszokott katolikus dogmékkal lehetett talalkozni®.

Az igazan problémds 1épés ezutan kovetkezik: amikor a protestansok azon kezdenek
gondolkodni, hogy atértelmezzék a Biblia vilagos tanitasat, hogy ezéltal szalonképessé
valjanak a rémai katolikus dogmak. Ez az egész folyamat dgy indul el, hogy a fébb
vilagnézeteket fragmentdljdk, vagyis azt hangsilyozzdk, hogy nincsen két egyforman
gondolkod6é ember. Az igaz, hogy nem mindenki egyforma, de attdl fiiggetleniil 1éteznek
kiilonféle teoldgiai aramlatok, kisebb-nagyobb véltozatokkal, és az egyik ilyen aramlat a
rémai katolicizmus (Réma mellett példaul Kalvin adott az embernek teljes vildgképet). Igy
elérik a kolcsonos megértést a sok-sok egyedi vilagnézet tengerében, €s lehetetlenné teszik
azt, hogy 4ltalanossdgokban mondjunk ki itéletet valamelyik felekezeti felfogas folott (habar
Réma azzal dicséri magit, hogy mennyire egységes a gondolkoddsa a protestantizmussal
szemben). A sok vildgnézet koziill a romai katolikus alldspont csak egy ,,ujdonsdgnak” vagy
»alternativ gondolkoddsi formanak” szadmit, amit ugyanigy tisztelni kell, mert kozos hitbeli
eleme is lehet a keresztyén gondolkoddssal is. Ezzel pedig azt a hibat kdvetik el sokan, hogy
ha egy adott kérdésben igazsdgot szeretnéenk tenni, akkor azt sokszor ugy teszik, mint a sok
felekezeti vélemény ereddje, vagy ,,szdmtani kdzepe”. Mdarpedig az isteni ige nem emberi
konszenzus, hanem Kinyilatkoztatds. Pedig a dogmdk jok és emelett fontosak, mivel
mindenki sok-sok dogmdban hisz, akdr tudatlanul is, és a dogmdk azok, amelyek nem
kismértékben formdljak gondolatvildgunkat. Ezek az apologétik mar dgy beszélnek, hogy
kivald katolikus apologétakka is vdlnak. S6t, olyan szinten apologetizaljak a katolicizmust,
hogy erételjesebben ellene fordulnak nem ©Okumenizalé protestans testvéreiknek, mint
amennyire ezt varnank, ha egy katolikus emberrdl lenne szé. Kiviilrél nézve az a benyomasa
az embernek, hogy az ilyen protestans utilja a hitét. Ennek szintere a kiillonb6z6 6kumenikus,
illetve felekezetkozi tarsasdgok. Ez felelhet meg annak a mozzanatnak, amikor a tréjaiak
kinyitjak a kaput a jatéklé befogaddsara. Az apolgetizalast az kiséri a katolikusok részérol,
hogy gyakran ,megragadhatatlannd”, vagy ,.elérhetetlenné” teszik a dogmadikat, vagy kodos
nyelvezetet haszndlnak annak lefrdsaban, tudvan, hogy ez nagy megbotrankoztatast jelentene
a protestansok szemében azért, hogy kozelebb vonzzak Oket. Vagy azért, mert al akarjak
haritani azon protestansok kételyeit, akik szkeptikusok az Okumenizmussal szemben. Az
egész dolog sajndlatos médon kihasznaljdk az emberek tudatlansdgdt és nem ismeretét, hogy



igy elfogadtatasra juttassdk a katolikus érveket. Pedig ha valamiben hisziink, akkor nekiink
nem kellene héts6 szandékokkal €s hatsé ajtokon keresztiil becsempészni a gondolatainkat.
Sé6t, sokak szinte dicséitve beszélnek a nem tuddsukrdl az alazatossag hamis latszatat keltve
ezzel. A mormon egyhaz példaul ugy nyilatkozik, hogy 0 is egy keresztyén felekezet, pedig
ha megnézziik, hogy ez a vallds milyen koriilmények kozott sziiletett, latjuk, hogy eleve
elutasitotta annak idején a tobbi nagy torténelmi felekezeteket, mondvan, hogy elhajlottak
Istent6l. Gyakran hangzanak olyan kijelentéseket, hogy ,hitha mi nem is értjik meg a
katolikus dogmaékat, ahogyan a katolikusok maguk értik”. Pedig ha meg vagyunk gy6zddve
arrdl, hogy az igazsagban hisziink, akkor azt kontorfalazas és kertelés nélkiil tegyiik meg. Az
igen legyen igen, és a nem pedig nem, minden més a gonosz feldl jon.

Olyan kérdések keriilnek atértelmezésre, mint a képek, vagy mds ,,szent” targyak
tisztelete (akdr a szent jobb kormenet is), Mdaridhoz, illetve a szentekhez valdé imadsag, a
gy6nds €s a blinbocsdnat, az tidvbizonyossag, a szenthagyomdany, a kdnon kérdése, de s6t még
a miserend (el is mennek igy sokan protestansok misére), vagy a cselekedetek altali tidvosség
is! Es ezt mind kiilonds kritikus gondolkodas nélkiil, és amelyek mondva csindlt, erSltetett
érvekre alapulnak. Ki kell mondani ezekre a gondolatokra, hogy ezek igen komoly, stlyos
blinok! Azzal magyardzgatjuk ezt a dolgot, hogy az lehet, hogy mi ugyan vannak, akik ezt
valljak a mi k6zosségiinkben, de nekiink nem kell igy gondolkodnunk. Igen 4m, de egyrészt a
tévtanitdsokat el kell tiintetni, és helyiikbe az igazsdgot iiltetni, és torekedni az egyre teljesebb
igazsdg felé, hiszen erre vezet a Szentlélek. Es mert Isten tr mindenfajta gondolkodas felett.

A folyamat azonban nem 4ll le ezzel. Azzal folytatédik, hogy egyes evangéliumi
vezetOk ott tartanak, hogy egységre kell 1épni a katolikus egyhazzal, példaul az evangélizacid
teriiletén. Ezért is jonnek létre a kiilonboz6 okumenikus misszidk, vagy segélyszervezetek.
Finom, de elég csalard nyomast gyakorolnak az okumenistdk azokra a keresztyénekre, akik
nem csatlakoztak még, vagy nem akarnak csatlakozni az Okumenikus mozgalomhoz,
mondvan, hogy biinben vannak, mert nem akarjdk megsziintetni a szakadds okait.
Onelégﬁltek, szeretetlenek, szakadarok, akik szétszakitjak Krisztus ezer sebébdl vérzo testét.
Kiilonosen a konzervativ keresztyénséget vadoljak ezzel”'". Marpedig az okumenistdknak
igen gyenge Jézus képiik lehet ha erdltetett emberi munkara van sziikségiik ahhoz, hogy 6k
maguk épitsék fel Krisztus orszdgat Helyette. ,,...épitetem fel az én anyaszentegyhdzamat...”
(Mt. 16,18). Ha a protestdnsok mar elliberalizalodtak, és elhitték, hogy biinds, 6nzd, kérkedd
moédon ragaszkodnak az igazsdgukhoz (holott képmutaté médon ezzel pdrhuzamosan Réma
semmit nem tett azért, hogy a trentdi zsinat kidtkoz6 végzéseit eltdrolje), innen mér szabad az
ut annak, amit az 6kumenistak ,,kenézis’-nak neveznek. Szerintiik a kendzis tulajdonképpen
egyfajta kiiiresedés, amikor lemondok arrdl, hogy ragaszkodjak a sajit igazsdgaimhoz, és
lemondok az értékeimrdl, az igazségaimrc’)lu. Ezt példaul a Fil. 2,6-7-tal hozzdk
parhuzamban: ,,A ki, mikor Istennek formdjiban vala, nem tekintette zsdkménynak azt, hogy
0 az Istennel egyenld, hanem 6nmagat kiiiresité, szolgai formét vévén fol.” Ezzel egyrészt az
a gond, hogy ez az ige nem beszél arrdl, hogy Jézus kozben nem maradna Istennel egyenld, és
ezt el is hinné (arrdl sz6l, hogy ezen keresztiil nem haszndlja ki az embert). Masik, hogy Jézus
,»¢s nem volt sziiksége arra, hogy barki taniskodjék az emberrdl, mert 6 maga is tudta, hog
mi lakik az emberben.” (Jn. 2,25). Ez a fajta élmény hasonlit az 6sszeolvadési folyamathoz .
Ezzel mar a folyamat végéhez értiimk, amikor az igaz hit utolsé tételérdl leteszik a keziiket, és
egyszertien feladjak a protestansok a hitiiket. Igy nyilatkoztak egyes német evangélikusok az
okumenével kapcsolatban, hogy a legjobb dolog nekik az lenne, ha visszatérnének a katolikus
egyhdzba. Erre épiil fel a taizés mozgalom. Sét az Egyesiilt Allamokban ki is taldltak egy
fogalmat errél, ugy mondjik, hogy ,,coming home” (hazajovetel), sokszor ,hazajoveteli
iinnepségeket” is rendeznek ilyen ,,visszatért” protestinsoknak.

Mi lehet ennek a gyokere? Ennek az egésznek a gyokere az, hogy ezeken a helyeken
nem a Biblia 4ll a kézéppontban. Nem a teljes Evangélium a fontos, hanem annak igyekezete,



hogy a vildg tdmadasai el6l az Evangéliumnak a magvat menekitsilk 4t biztonsidgosabb
helyekre, és ehhez sziikség van a rémai katolikus egyhézra is, mint jelentds tirsadalmi erdre.
Ami azonos a liberalizmus torekvéseinek, €s ami blinosségb6l szarmazik, mivel nem bizunk
Istenben, hogy képes tSliink fiiggetleniil az O igéjét és igazsagit megvédeni. Am ehhez egy
masik vonds parosul. A neoevangelikdl mozgalom tulajdonképpen helyteleniil viszonyul a
tévtanitasokhoz. Ugy gondolja, hogy ,,minden emberben van valami j6” (csakhogy ezzel
szemben Jézus azt mondja, hogy ,,Senki sem jo, csak egy, az Isten” (Mt. 19,17)), és éppen
emiatt el lehet fogadni, hogy ha valahogyan keresik Istent, akkor valamelyest hiteles
hitélményiik lehet. De az nem tdgy van, hogy egy alapjaiban hazug dolognak valamilyen
igazsagértéke lehet, valami dlddsa, hanem az, hogy a hivd ember tokéletlensége ellenére igaz
hittel rendelkezhet. Ezért ami itt torténik az az, hogy a hitélményt szétvilasztjdk a mogotte
1évé vildgnézet biblikussdgatol. Ennél a 1épésnél viszont veszélyes, hogy irrelevdnssd,
relativva vdlik a Biblia allitdsai és igazsagértékei, hiszen alapvetden az torténik, hogy az azt
emberi szempontokhoz igazitsuk (a mostani esetben a katolikus dogmékhoz). Tulajdonképpen
ahelyett, hogy tanitvidnnyd tennének minden népeket, helyette mindenkinél megallapitjak az
€16 hitet, illetve masokhoz mennek tanulni, legyen az a colibatussdgot felvett ferences
szerzetesekhez a szerelemrdl, vagy a vilagnézet formaldsardl a hitetlen filozéfusokhoz. Es
éppen igy van folyamatban a romai katolikusokkal, az ortodoxokkal, unitdriusokkal,
mormonokkal vagy muzulmanokkal folytatott parbeszéd” (egyesiilés)'>. Mivel a
neoevangelikdl mozgalom ilyen helytelen viszonyul a hitetlen vilag felé, tulajdonképpen nem
meglepd, ha ilyen médon terjednek a téveszmék. A probléma nem az, hogy nem vagyunk elég
nyitottak mas felekezetek vagy mas valldsok felé, hanem engedjiik, hogy a vildg hasson rank,
€s hogy a vilag dolgait behozzuk kintrél. J6 néha feltenni magunkban: eddig mennyit hatott
rank a vilag, és mi mennyit hatottunk a vildgra? Ha rdadasul ez egy olyan vildgban torténik,
amelyben a Biblidt rengetegen nem fogadjik el, és szinte sehogysem ismerik. Ez a végidok
jele. Ebben a korban kellene a legéberebb lenni, de sajnos ugyanakkor sokak a neoevangelikal
mozgalomban altatjdk magukat. Es tulajdonképpen igy érthetjiikk meg azt, amikor Jézus arrél
beszElt, hogy ,.,hamis Krisztusok és hamis profétdk tdmadnak, és nagy jeleket és csodakat
tesznek, annyira, hogy elhitessék, ha lehet, a valasztottakat is.” (Mt. 24,24)

Osszefoglalas

Eppenséggel ezért nekiink az a teendnk, hogy a mai korban éberek legyiink — ha
barmiféle hitélménnyel taldlkozunk, akkor meg kell vizsgélnunk, hogy &sszhangban van-e a
Biblidval. Ha elbeszélgetiink katolikusokkal, akkor mindig meg kell érteniink azt, mit értenek
egyes fogalmak alatt, mint példaul a hit, kegyelem, tidvosség alatt. Masik, hogy egyszertien el
kell hatarolédni olyan elemektdl, ahol ez a folyamat zajlik, mint példdul az Skumenikus
kiilonb6z6 alkalmai. Tovabba iméadkozni kell azért, hogy az igaz hit ldngja ne apadjon el, és
hogy Isten megvildgositson minél tobb embert, és hogy atemelje Oket a sotétségbdl és a
karhozatbdl a vildgossagba és az igazsag utjara tanitsa.

Isten 4ldasa legyen a kedves olvason.
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