Az okumenizmus szelleme

Irta Cserhéti Matyés

,,Jobb a nyilt feddés a titkolt szeretetnél. J6 szdndékuak a barattdl kapott sebek, de csalard a
gyulolkodonek a csokja.” (PEld. 27, 5-6)
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1. Bevezetés

Ma a liberalizmussal kar6ltve az okiimenizdldédds korat éljiik. Ismerjiik el, elmultak
azok a napok, amikor szigoru tekintetii, konzervativ vallasi tanitok hirdetik az igazsagot a
keresztyén népeknek (ha valdjaban ilyenek is voltak, javarészben, de ez egy kiilon téma).
Nagyon tavol vagyunk attdl a tarsadalomtol, ahol a Biblia volt a kézéppontban, régesrégen,
évszazadokkal ezel6tt, €s amidta halmozottan tobb olyan tirsadalmi folyamat ment végbe,
hogy majdnem teljesen elidegenitse az embereket Istentdl és a Biblidtol. Ez a vilag csak a
liberélisok, illetve a kompromisszumra hajlamos, kifogasokat vaddsz6 emberek elméjében
tartatik fent, hogy érviil szolgaljanak azok ellen, akik nem értenek egyet az Skumenizmussal.
A mai keresztyénséget a ,szeretet, aldzatossdg, egyesség” harmas jelszava fémjelezi, a
liberalizmus ,,szabadsdg, egyenlOség, testvériség” mintdjahoz hasonléan. Manapsig az
okumenizmus korat €ljiik, amikor is a protestantizmus €s a katolicizmus ,,hdzassagkotését” az
orvendd tomegek nagy fennszoval és zengéssel hirdetik.

Fontos manapsdg az 6kumenizmus kérdésével foglalkozni, mivel dltaldnosan elterjedt
és elfogadott nézet. Erzésem szerint az skumenikus mozgalom célja a megtévesztés, egyesek
rész€rdl ontudatlanul, Snbecsapdsszertien, masok részérdl viszont egészen tudatosan. Emellett
globdlis egyhdzi jelenségrdl van szd, €s szinte nincsen ellenvélemény, ami biblikusan veszi
kritikéra ezt a jelenséget. Ezen tanulmény ezt probalja megvaldsitani.

A dolgozatomat négy részre osztottam fel: Az elsd részben a protestdns egyhdzaknak
az 0kumenizmussal kapcsolatos hozzddlldsardl. Utdna ugyanezt teszem meg a katolicizmus
rész€rdl is. Utdna pedig elemzem az 6kumenikus mozgalom éltal hivatkozott két f6bb igéjét, a
Mt. 25,31-46-t és a Jn. 13,34-35.17,21-23-t. Az utolsé részben pedig az Skumenizmus mai
helyzetével foglalkozom, majd a mai helyzet elemzésébdl vezetem le azt, hogy milyen lehet
majd a jovében az okumenizmust illetéen. Az egész dolgozatban féleg az emberi tényezoket
fogom tekintetbe venni, néhany anekddtaval fliszerezve, hogy aldtimasszam mondanivalomat,
ugyanis a jelenségek emberi oldalénak értékelése is fontos, nehogy teoldgiai szakszavakkal

A dolgozatot foleg keresztyenek részére 1rtam, de kiils6 szemlél6dok is olvashatjék,
sajat maguk okitasara. Fontosnak tartom megemliteni, hogy amikor itt a katolikusokrol irok,
itt azokrdl az emberekrol irok, akik a katolikus tanitidsokat és dogmakat kovetik. Nem olyan
katolikusokrdl irok itt, akik megtértek, és az evangéliumi hitet tartjadk. Egyszer megkérdeztem
egy Magyarorszagon nagyon aktiv okumenista személytdl, hogy irhatok-e dolgozatot egy
okumenikus versenyre. Azt a vélaszt kaptam, hogy megnézik, de valdszinii nem fogadjdk el,
konzervativ teol6gidm miatt. Ezért az az irds olyannak szdmit, amelyet az 6kumenistdk a
fekete irdsok listdjara, mondhatni az ,,indexre” feltennék. Az ¢ szamukra tiltott irodalmat tart
a kezében.

II. Az 6kumenizmus szelleme a protestansok részérol

Megtértél. Hirdették neked Krisztust, és csak dmultdl és bamultal, amikor megtudtad,
hogy Krisztus meghalt érted. Meghalt egy olyan biinds, ldzadé emberért, akinek iires volt ez
élete, mint neked. Elbtted lezajlott az életednek egyes pillanatai, amikor vagy csaltal,
hazudtal, vagy egyszertien egy lazadé, kiiiresedett emberként ismerted fel magadat. Es akkor
betsltott Krisztus az O szeretetével, a biineid bocsanataval, az O kegyelmével, hogy nem kell
elkarhoznod, elpusztulnod, mert Krisztus a Magaénak mondott téged.

El kezdtél novekedni Krisztusban, €s egyre tobb, keményebb ennivalét kezdtél
magadhoz venni. Kiilonbséget is teszel a jo, illetve a rossz tanitds kozott. Bizonysagot kezdtél
tenni masoknak, hogy veled mi tortént. De akkor rdjottél, hogy Magyarorszagon élsz, ahol ha
névlegesen is, ugyanakkor a lakossag nagy része romai katolikus, illetve egyéb katolikus (pl.



ortodox) valldsd. Esetleg te is rémai katolikus voltdl, vagy vannak ilyen rokonaid. Romai
katolikusok széles spektrumaval lehet taldlkozni Magyarorszdgon, akik vagy névlegesen azok,
és régen ugyan hittanra jartak, de ma nem gyakoroljdk, egészen a buzgd katolikus hivekig,
akik naponta jarnak misére az eukarisztia megiinneplésére.

Neked bizonysagot kell tenned. Mégis, hogyan? Es mit tettél, vagy mit teszel?

Amint megtapasztaltam, szimos tényez0 jarul ahhoz, hogy a keresztyén bizonysagtevo
elcsorbitja ilyen esetben az Evangélium iizenetét. Ezek:

1. Félelem

2. Az ismeret hidnya

3. Az Evangélium barmilyan aron is torténo tovabbitani akardsa
4. Biiszkeség

5. Liberalizmus

6.

Tulzott besziikiiltség

Ezek koziil lehet hogy egy f6 szempont az, ami vezet a kompromisszumhoz és az
Evangélium csorbitdsdhoz, de lehet, hogy akér tobb is, egyszerre, mivel Osszefiigghetnek.
Ezeket sorba fogjuk venni, majd a fejezet végén elemzést tartunk a magyarorszagi
okumenizmussal kapcsolatban, majd javaslatot tesziink a helyzet megolddsara.

1. Félelem

A liberdlisak azt harsogjdk koriilottiink: ,,Mindenki egyenlé! Nem mondhatod magadat
jobb barkinél! Hat, te hogy mered magadat méasoknak folébe emelni, és onnan magasldrdl azt
mondani, s6t meg hirdetni azt is, hogy jobb is a te véleményed barki masénal!? [azért, mert én
azt hiszem] Neked igen komoly problémdd van, ha te igy gondolkozol, s6t lehet, hogy
ajanlatos téged bevinni koérhazi kezelésre!” Azt tapasztaltam sajatkeziileg, hogy egyes
internetes forumokon azzal szoktak minket tdmadni az ateistdk, hogy mi keresztyének
intolerdnsak vagyunk nemcsak mas vallasu emberekkel szemben (féleg veliik, az ateistakkal
szemben, akiket elvileg tobb évszazadon keresztiil elnyomtak), hanem mas keresztyénekkel
szemben is. Gyakran felhantorgatjdk nekiink a kereszteshadjaratokat, és az Inkviziciot
(mindkett6 am katolikus taldlmany). El6fordulhatott némelyikiinkkel, hogy egy ilyen vita utan
azt vagjak a fejiinkhoz, sikoltozva (ami az ateistdk érzelmi bedllitottsagardl is tesz
bizonysdgot), hogy ,,Dogmal”, és a vita helyszinérdl elég rossz érzésekkel tdvolodunk el,
tudva, hogy innentdl a ,dogma” sz6 egy igen negativ értelmii sz6, ami majdhogy a
karomkodassal is felér, és nem szabad hasznalni. De ez természetesen az ateistaknak a rossz
torténeti érzékérdl tesz bizonysagot, akik teljesen figyelmen kiviil hagyjdk a nagy szovjet
birodalom 1e+8-as dldozatszamat'.

Ezzel beparosul az, hogy a katolikusokkal szemben egy olyan vallds képviseljét latjuk
magunk el6tt, aki dgy nevelkedett fel, hogy természetesnek veszi, hogy 6 keresztény, vagyis
keresztyén, mivel 6 a vildg legnagyobb valldsdnak az egyik tagja, ami a vildgon szinte
mindenhol intézményesen is kiépiilt. A katolikus papi hierarchidja és a katolikus tanitds
(sokszor sajnos ugy, hogy egyszerlien betanitjdk az emberknek, és azt hiszik az emberek,
hogy mivel 6k bizonyos ismerettel rendelkeznek, igy 6k keresztyének is) jellege miatt elég
sokszor érzelmi kitorésekkel lehetiink a szemtantii, amikor olyasvalamirdl akarjuk Oket
meggy6zni, ami ellenkezik a tuddsukkal, vagy azzal a tanitassal és életvitellel, amit
gyerekkoruk ota igazsagként ismernek. Elvégre nem is véletlen, hogy a papa bizonyos
tanitdsokat kelld targyalds és megvitatds utdn lezartnak tekinti, amit nem szabad kés6bb
megkérdojelezni.



Haland6 emberi 1ényként sokszor el akarjuk keriilni a vitdkat és a veszekedéseket, mert
kellemetleniil érezzilk magunkat benne. Ezért ez az egy szempont a Kkeresztyén
bizonyagtevonél a legesleggyakoribb szempont, mivel ugyis mds emberek el6tti
bizonysagtételénél is rendszeresen fel szokott menni ndlunk a pumpa. Nem szeretnénk, ha el
kezdiink hevesen vitatkozni, mivel akkor elveszitjiik azt az embert, aki a résziinkrdl egy ilyen
vita utdn nem akar veliink szoba &llni, vagy minimum errdl sohasem tobbet beszélgetni.
Nagyon jol emlékszem amikor az apam csalddjanak a tagjaival beszélgettem, és aminek az
lett az eredménye, hogy nagyon idegesek lettek emiatt, és elzarkéztak télem. No, persze, én
sem éreztem magamat teljesen nyugodtnak. Legfoképpen a n6knél, akik inkabb szelidebbek a
vereked0 férfiakndl. Ez részben érthetd. De ugyanakkor nem szabad félniink, mert
Krisztushoz tartozunk, egy erés Urhoz, aki épiti a Maga egyhazat (Mt. 16,18)! Krisztus épiti
az egyhézat, és O a felelés a végeredményért. De kozben neked kell bizonysagot tenned, mert
Krisztus ezt parancsolja és elviarja t6led. Rdadasul biin istent csindlni egy masik emberbdl,
akitdl az fiigg, hogy te hogyan és miként elmondod az Evangéliumot neki.

2. Az ismeret hidnya

Kevésbé tigy adddhat a helyzet, kiilondsen olyan orszdgokban, mint példdul az Egyesiilt
Allamokban, ahol a lakossig nagy része protestins, hogy amikor valaki egy katolikussal
taldlkozik, egyszerien nem tudjdk, hogy milyen valldsr6l van sz6. Lehet, hogy ugyan
hallottak vagy olvastak volna valamit a vallasrél, de mélyebb ismeretek hidnyoznak. Ugy
elvagyunk mi a sajat kis hivé vildgunkban, a mi sajat hivd tirsadalmi rétegiinkben, és ez
nekiink a mindeniink. Ezért, amikor kikérdeziink egy embert a hite feldl, lehet, hogy ugy
hangzik nagyon, mintha azonos dolgokban hisziink: Igen, hiszek a Szentharomsagban. Igen,
hiszek a Kegyelemben. Igen, hiszek a Biblia Istentdl valé ihletésében. Hiszek a megvaltasban
€s az Orok életben. Ezt azért tessziik, mert tudjuk, hogy az igazsdg megismerése egy olyan
annyira elemi Iépés, ami meghatdroz mindent (a vilagnézetiinket, és igy az életiinket is, utidna
jon a szeretet). Ezért akarjuk tudni, hogy mindketténk azonos alapon dllunk-e. Ezért egyesek
arra a kovetkeztetésre jutnak, hogy ,hit, a katolicizmus biztosan a keresztyénségnek egy
alternativ, elfogadhaté formdja [mint példaul a baptistdk, prezsbiteridnusok, metodistik,
reformatusok, evangélikusok, amelyek mind keresztyén felekezetek]”. Példanak okéért, ezt
hadd szemléltessem egy olyan esettel, amikor egyik reformatus ifjisdgi ordra latogatast tette
egy mormon vallasid ember. Kérdéseket tettek fel ennek az embernek a hitével kapcsolatosan,
és olyan védlaszokat mondott el, amelyek miatt elvileg teljesen meggy6zddhettiink arrdl, hogy
ez az ember valddi keresztyén. Aki maga még nem ismeri a mormon valldst sem, az aldbbi
tdblazatban bemutatom a keresztyénség, a katolikus, illetve a mormon valldsok
osszehasonlitds4t. Bévebb informécié megtalalhaté ,,A Cselekedetek Utjitdl a Kegyelemig”
cim{i honlapomon ,,A katolicizmus tanitdsa Osszehasonlitisa a Biblidval” cimii {rdsomban’.
Egyébként az ismeret hidnya annyira probléma az Egyesiilt Allamokban, hogy emiatt
okumenére is lépnek egyes mormonokkal s,

Itt az a probléma, hogy sok kozos fogalmat haszndl a keresztyénség, illetve a
katolicizmus, mint példdul Isten, Jézus, szeretet, egyhdz, dj élet, megviltds, iidvosség, hogy
azt hissziik, hogyha ugyanezeket a szavakat hasznélja valaki, akkor biztosan keresztyén. Ez a
jelenség ma azért létezik, mert ma egy olyan vilagban éliink, ahol széles korben el van
terjedve a ,,dekonstrukcionalizmus” jelensége. Ez azt jelenti, hogy két embernek bizonyos
mértékben atfedhet a szokincse, és azt hiszik, hogy ugyanarrdl beszélnek, de kdozben mds a
szavak mogotti jelentéstartalom. Ennek az az eredménye, hogy latszélag egyetértésben is
lehetnek, de kdzben valdjaban elbeszéltek egymds mellett. De az is lehet, hogy egyes iigyes
katolikus térit6k kihasznaljak ezt a lehetdséget, €s félrevezetnek minket. Ez tortént konkrétan
Az idvosség ajandéka” cimil teoldgiai dokumentum alairdsanal 1997-ben, ami elvileg az



evangélikusok és a romai katolikusok egységét hivatott kifejezni az tidvosség mibenlétének
kulcsfontossagu kérdésében”. Néhany olyan katolikus pap is van, aki ,,jol tud beszélni”
(dgymond ,,protestdnsuil”), de kdzelebbi vizsgalatra kideriil, hogy maést ért az egyes fogalmak
alatt, mint mi. Egyébként tobb katolikus téritd egyszerien érzelmi bedllitoddsa miatt
érzelmileg toltott szavakat alkalmaz ahhoz, hogy kézelebb jusson masok megtéritéséhez.

Tanitas (alabb), vallas
(jobbra)

Keresztyénség (Biblia)

Katolicizmus

Mormonizmus’

Az igazsdg forrdsa

Csak a Biblia (Mk. 7,13)

Katolikus Biblia, a
hagyomdany, mds irdsok,
élmények, rémai
katolikus tanitGi hivatal’

Mormon konyve és mds
mormon irasok, Biblia,
élmények

Egyhdzi hierarchia

Hivek és vezetok,
egyetemes papsag (Jel.
1,6; 1Pt. 2,9)

A rémai katolikus papsag,
a papdaval az élén®

Mormon egyhazi
vezetdség

Az iidvosség mibenléte

Egyediil kegyelembdl,

egyediil Krisztusban (Gal.

2.21)

A kegyelem csak
segitség, egyébként
cselekedetek is kellenek

Krisztus valahogy
kieszkozolte a
megvaltast; cselekedetek

Krisztus kereszthaldla

Egyszeri és befejezett (Jn.

19,39; Zs. 10,11-12)

Megismétlodik a
misében’

Ezzel Krisztus
,.kieszkozolte az emberek
valtsagat”

Az ember dllapota Isten
elott

Teljes romlottsag (Ef.
2,5)

A bilin az embert csak
megsebezte, az ember jo

Artatlanul sziiletiink meg,
és csak kiils6leg rontjak
meg az embert

Az ember és Isten

Az ember teremtmény

az ember a szentség

Az ember istenné vélhat

viszonya allapotaban
megistenesiil®**%’
Ki iidvoziil? Mindenki aki hisz Csak azok, akik a Csak a mormonok
Jézusban sakramentumokat veszik,
és aki rémai katolikus™
A Szenthdromsdgot Igen Hivatalosan igen, de Nem, 3 kiilon isten van
valljdk? pogdny eredete szerint a
szentcsalad tagjai alkotjak
a Szentharomsagot™
Létezik-e Purgatorium? Nincs Van A pokolban is lehet
tériteni

Szentek kultusza, Ez fortelmes Ez az tidvosség egyik Megistenesiilt dllapotban
képimddat balvanyimadas (14sd 2. célja az embereknek is
parancsolat) lehetnek imadoi
A keresztség Csak szimbo6lum, pecsét Elmossa az eredendd Sziikséges az
biint, sziikséges az idvosséghez
tidvosséghez
A hdzassdg Minden ember Kotelez6 papi colibatus Poligdmia
hazasodhat, ha akar (rendellenesség) (rendellenesség)

Mdria sziizessége

Miaria sziizen sziilte
Jézust, de tobb gyereke
volt

Maria 6rokké sztiz volt

Maria nem volt szliz,
amikor Jézust megsziilte

Tulajdonképpen a legeslegnagyobb kiilonbség a keresztyénség és a katolicizmus kozott az
emberképben rejlik, illetve abban, hogy hogyan lehet iidvoziilni. Az alapvetd kiilonbség
abban rejlik, hogy a katolikus tanitds szerint az ember j6, €s hogy a biin az embert csak
megsebesittete'’. Azt viszont olvashatjuk a Biinesetnél, hogy el6tte Isten azért tiltotta meg
neki a fardl enni, mert ha esik a fanak gyiimolcsérol, aznap hal meg (1Moz. 2,21). Ez lelki
haldlt jelent. A katolicizmusndl ez azt jelenti, hogy mivel az ember jo, ezért tud valamit
megtenni a sajat tdvossége érdekében. Tud jot cselekedni. Magyarul a szentség a
keresztségben, illetve az igazsdg atruhdzodik az emberre. Ez azt jelenti, hogy az igazsag belsd




emberi tulajdonsdggd lesz, és ezért tud kiizdeni az életben a jo tettekre. Ez a tévtanitds
konkrétan egy Bellarminus nevii katolikus teolégus nevéhez fuizddik. Es mivel az ember a
jonak egy forrdsa, ezért lehet a szenteket imddni, vagy Szliz Mdridt. A katolikus egyhdz
annyira fel akarja menteni az embert a blindssége aldl, hogy erre talaltdk ki a purgatériumot,
ahol csak szenvedni kell egy bizonyos darabig, és utdna fel lehet jutni a mennybe, egyesek
egyenesen azt allitjak, hogy mindenki tidvoziil.

Benyomadsaim alapjan én azt litom, hogy ha még nem teljesen, mégis nyilvanvalé a
katolikusoknak az, hogy az ember kegyelemre szorul, igy Ok is elvileg hisznek a
kegyelemben, csak ugy értelmezik, mint hogy az egy ,,segitség”, és nem Krisztus egyszeri
véltsdgmiive, aminek az eredménye az jjasziiletés (Jn. 3,3-8; érdekes kérdés — egy biineiben
halott ember hogyan tudja magat djjasziilni?). Ezt az id6t viszont a bucsu eljarassal meg is
lehet roviditeni, ha pénzt fizetsz az egyhaznak, és ez az egyik szempont, ami ellen tiltakozott
Luther a 16. szdzadban. Csakhogy mint latjuk, a pédpasagot illetéen az Inkvizicioban és
vallashdborukban fortelmes tettekre voltak képesek, illetve egy amerikai statisztika szerint a
katolikus papok az elmult évtizedekben 4000 gyereket molesztaltak'”. Egy tanulmany szerint
a romai katolikus papok egyharmada homoszexudlis hajlamokat mutat'". Személyes életemet
nézve példdul gimndziumban a testvéremet a gimnazista osztilytirsaim tobbszor megverték,
rugdostdk, illetve kikozositették. De a katolikus tandraim ennek ellenére ezt nem akartdk
elismerni, hanem tanitdsaikhoz ragaszkodva, meg akartdk magyardzni, hogy ez igy is van
rendjén, mivelhogy a gyerekek ugyis csak tinédszerek voltak, és ez csak elvéarhaté toliik.
Magyarul csak szebbiteni akartdk vétkeiket, nem megbénnilz. A keresztyénség szerint
azonban az ember elszakadt Istentdl, és el van idegenitve tdle, ldzad, és harcol ellene (1M6z.
3,8-10). A katolikus tanitdssal szemben pedig a biin nem csak cselekedetekbdl édllnak, hanem
ez egy allapota az embernek. Egy példdval élve rossz fa csak rossz gyiimolcsot terem; azért
doglenek meg a halak a Dundban, mert folyamatosan ©Omlik bele a tisztatalan
kornyezetszennyezd piszok Budapesten (Jer. 17, 9; Mt. 7, 17-19; Mt. 12, 33-35; Mk. 7, 20-
23). Ezért a Biblia szerint Krisztus csak egyszer halt meg az emberek biineiért, helyettes
aldozataval, amilyen egyszeri esemenényre eldremutattak a préféciak (pl. IMoz. 3,15; 2Moz.
12; 4Méz. 35,28; Ezs. 7,14-16), és amin keresztiil az ember djra lehet kapcsolatba keriilni
Istennel az egyszeri megtéréssel.

3. Az Evangélium barmilyen dron is tovabbitani akarasa

Még egy szempont, ami kodzrejatszhat a katolicizmussal valé 6kumenére az a vagy, hogy
mindendron elvigyiik az Oromhirt az elveszetteknek, és hogy igy lelkeket megmentsiink.
Ennél az esetnél azt latjuk, hogy felismerik valamilyen formaban azt, hogy a keresztyénség és
a katolicizmus nem egy, de mégis engedményeket tesznek annak érdekében, hogy kozelebb
jussanak azokhoz az emberekhez, akiknél bizonysdgot akarunk tenni. Ilyenek példaul a
baptistdk, illetve egyes szabadkeresztyének, és karizmatikusok, és piinkdsdistdk. Mostandban
egyre tobb okumenikus eseményen is jelen vannak ezeknek a felekezeteknek a képviseldi. Ezt
a leginkdbb az arminidnus tanitdsuk miatt teszik ezt, miszerint mindent meg kell tenni annak
érdekében, hogy az embert olyan helyzetbe vagy dllapotba hozzuk, hogy az az ember képes
legyen Isten mellett donteni (mivel ezzel az ember szabad akaratat akarjak rdvenni arra, hogy
»igen’-t mondjanak Isten megvalté kegyelmére), legyenek példaul a rémai katolikus
hagyomanyokba és gondolkodasba belemeriilt emberek is, egyre lejjebb széllitjak, dgymond
»a kovetelményeket” arra, hogy valaki ténylegesen hivé keresztyénként fogadjanak el.
Minden az emberi szubjektum mércéje lesz, ami az arminianizmus egyik legfébb és
legkarosabb kovetkezménye.

Igy hat, azt gondoljuk, miért ne mehetnék el misére? J6 kozel engedem magamhoz azt a
katolikus embert, akinek bizonysdgot akarok tenni. Azt gondolva, hogy én magam meg tudom



Orizni magamat, és nem félek, kiillénben Isten megdv engem. Mindent a szent cél érdekében.
Igyekszem minden j6t felismerni a masikban, és azt hiszem, hogy majd a méasik ember
felismeri bennem Krisztust. Ez€rt mi odamegyiink a mésik emberhez, kozosséget véllalni, de
kozben, sokszor félelemmel parosulva kompromisszumot kotiink az Evangéliumot illetéen, és
egyre jobban meggyengitjiikk, hogy ne iitkozziink vagy ellenkezziink a katolikus tanitassal.
Vagy elkendézziik a katolikus tanitdsokat, €s egyre jobban elfogadjuk. Ami azért is probléma,
mert ha kozosséget vallalunk, ez masok szemében az egység kifejezését is jelentheti (Dan.
1,8). Sot azt is, hogy ha szorosabb kozosséget vallalunk, akkor magdban megerdsiti a sajat
tanitdsanak jogossdgat. Egy bizonyos ismer6somnél a helyzet annyira igy volt, hogy mar azt
is allitotta, hogy egyesek a Jehova tandi koziil is lehetnek keresztyének. Ha megnézziik az
Interneten a Keresztény Portlt', ott azt fogjuk latni, hogy mdra az Skumenizmus keretén
beliil egységet vallalnak példaul az adventista, de s6t mar a Szentharomsagot tagad unitarius
egyhdzzal. Az ember csak taldlgathat, hogy ezentil még ki mds is bele fog tartozni majd a
keresztyén egységbe. Jehova tandi? Ezek utdn mit is fog majd jelenteni az ,,eretnek”, vagy a
»tévtanitds” fogalma? Ezen a honlapon egyébként fel van téve a katolikus, illetve a protestans
Biblia, mintha az igazsdg mércéjének két véltozata lenne (képzeld el, hogy neked a ldbad
egyszerre 32 cm, illetve 45 cm hosszii). Még egy apr6 észrevétel, hogy a Bibliai keres6 csak a
katolikus Szent Istvdn tarsulati forditdsbol mutat fel taldlatokat.

4. Biiszkeség

Egyes protestinsok mar annyira kothettek kompromisszumot, hogy mdér teljesen
elfogadjdk a katolikus egyhdzat keresztyén felekezetként, és a katolikus embereket is annak.
Igy a biiszkeség ezeknél az embereknél sokkal inkdbb kovetkezménye szokott lenni a
kompromisszumkétésnek, de lehet oka is. Altaldban elég aktivak szoktak lenni ezek az
emberek az 6kumenikus programok (eldéadasok, imahetek, tdborok, misszids tevékenységek,
vagy akar prédikaciok, ahol példaul katolikus papok hirdetik az igét reformatus
templomokban, ami az a protestans felekezet, ami a legesleginkdbb diametrikus ellentétben
van a katolikus egyhdzzal) szervezésében, €s azon részvételében, sot masokat is arra vald
buzditasban. Egyik ismer0som aki kint volt Parizsban arr6l mesél, hogy az 6 reformatus
kozosségének istentiszteletein az elején mindig errdl beszélnek 5 percben. Egyes evangéliumi
foly6iratokban, mint példaul a holland CV.KOERS meg is jelennek katolikus irdsok.
Létrejonnek okumenikus tdrsasdagok is, mint a KET vagy a KOD, amelyekkel evangéliumi
szervezetek is dsszekapcsolédnak, mint példaul a REFISZ a KOD-del. Ebben latjuk mennyire
raffindlt, és sikeres viszont a romai katolikus 6kumenikus programja, aminek a valédi célja
valéban egység, de kizardlag katolikus egység.

Sokszor az ilyen emberek az el6z8 dolgokat mar megtapasztaltik: félelmet, vagy az
evangélium tovdbbadni akardsit. Sokszor ugy gondoljdk tovdbb ezt a kérdést, hogy
egyszerien beadjdk a derekukat a kiils§ elvardsokkal szemben, és ugymond ,felismerik
magukban az elfogultsagukat, illetve lenézésiiket”. Ami blinbdnathoz szokott vezetni, esetleg
igen hevesen. Van is erre vonatkozdéan egy angol Kkifejezés, amit ,,meltdown”-nak
(0sszeolvadds) szoktak nevezni, amikor annyira érzelmileg megvéltoznak ennek a
felismerésére, hogy heves érzelmekben fejezik ezt ki. Ez kicsit hasonlit egy megtérési
€élményhez, amikor valami nagyon megvaltozik az ember gondolkodasiban, érzelmi
vilagaban, és hozzaallasaban. Itt hadd mondjam el, ennél a pontnal, hogy ennek a jelenségnek
a hatterében viszont nem az Ige all. Hanem félelmek, vagy tudatlansdg, vagy az Igével vald
nemtorédése. Es ami biin.

De ez a folyamat még folytatddhat. Egyesek azt gondoljdk, hogy mivel 6k erre a
megallapitasra jutottak, ezért 6k az igaziak, mivel 6k ismerik az igazi testvériség mibenlétét.
Ok a tiirelmesek, a megértok, az igazan testvéri emberek, a toleransak, a ,,jofejek”. Ezért érzik



sokan, akik igy gondolkoznak felhatalmazva arra, hogy kijavitsdk a mdsik azon keresztyén
testvérnek a hibdjat, aki teoldgiai okokbdl kifolydlag ellenkezik az Okumenizmus
gondolataval, a szeretet nevében. Kioktatjdk és lenézik a mdsik embert. Ennek jegyében a
katolicizmust nagy energidkkal apologetizaljak. Tévedés ne essék, ezek az emberek nagyon
dogmatikusak, sot szenvedélyesek, amikor a romai katolikus dogmak megvédésére keriil sor.
Rendesen meg is sértddnek, ha egy katolikust meg probalnak evangélizalni. Amikor példaul
felhivtam tobb keresztyén levelezési lista figyelmét arra, hogy bizonysagtételeket varok olyan
emberektdl, akik katolikusok voltak, és megtalaltdk az tidvosséget Krisztusban, altalanos
felhdborodas tort ki az egyik listdn. Volt, aki gy reagalt, hogy 6 csak arrdl tud, hogy
reformatusok tértek 4t a katolikus egyhazba, és ott taldltdk meg Krisztust. Altaldnos jellemz6
az is, hogy dics6itik azokat a katolikusokat, vagy az O hitikket, akik megtértek (ez
balvanyimadas). Ez all amogott a jelens€g mogott, hogy protestans korokben egyenesen
divatba jott kiillonboz6é katolikus szerzok altal {rt konyvek olvasdsa, példdul Anthony de
Mello. En magam is kaptam az egyik volt MEKDSZ diakkortdrsamtél egy kotet Anthony de
Mello verset a didkkori kardcsonyi alkalmunkon. Ha valéban megtértek, ennek mi oriiliink, de
az tulkapds, ha az 6 érdemének tekintjiik azt, hogy megtért; minden csak Jézus érdeme lehet.
S6t, azt gondoljdk, hogy mivel azt varndk el, hogy egy katolikus megbdntédna, ha egy
protestins az ¢ katolikus hitét megtdmadja, mekérddjelezi, megvitatja, megkritizdlja, akkor 6k
belelendiilnek a katolikus hit védelmezésébe, olyannyira, hogy tdlszdrnyaljdk még azokat a
katolikusokat, akik elviekben védekezni probélnak a ,,protestdns agresszorral” szemben. Csak
az a kérdés, hogy mi lenne ha ezek az emberek energidjukat arra forditandk, hogy pl.
valakinek bizonysdgot tegyenek? Egyik az kumenizmusrdl folytatott vitim sordn akadtam
olyan evangélikus emberre, aki azt szajkézta, hogy mivel Luther igyekezett benne maradni a
romai katolikus egyhiazban hogy beliilr6l megreformadlja, igy az igazi reformatori elvek azt
mondjak, hogy Romdban van a helyiink... A szeretet nevében viszont sajitkeziileg azt
tapasztalom, hogy sokan viszont elég rondan is képesek viselkedni azokkal, akik nem az
okumenizmus szemléletét képviselik, és elég hamar lehet veliik veszekedésbe keriilni. Nem
felejtem el egy ismer6som torténetét, aki kiilfoldon jart egy katolikus kozosségbe, miutan
atjott egy evangélikus kozosségbol. Elmondta, hogyan hinyt szemet afelett, hogy az egyik
szent jobb kezének a bemutatdsat a varosban. Egy masik példdban folyamatos veszekedést
folytattam egy magat keresztyénnek szinleld emberrel, aki azért hurrogott le, mert azt
kérdeztem téle, hogy ,hogyan lehetséges az, hogy katolikusok is keresztyének legyenek?”
(tudniillik akkoriban én is valamelyest Okumenista voltam, és jéindulatbol akartam ezt
megtudni, mert elfogadtam volna, hogy katolikusok is keresztyének lehetnek. O pedig ezt tigy
értette, hogy amiatt sajndlkozom, hogy ez egyéltaldn lehetséges). Valoban ezek az emberek is
valaha fognak ,,0sszeolvadast” tantsitani a nem okumenistak felé? Vagy felidézhetjilk a
liberdlisok harsogdsat, miszerint nem szabad mdsok felett itélkezni? Mds szavakkal ezek az
okumenista emberek egydltaldn hogyan is lesznek egyéltalin képesek megvaldsitani a
felekezetkdzi Okumenizmust, ha a sajit felekezetiikkben 1évé emberekkel nem tudjak
szereteni? Mindenkit tolerdlunk, de azokat nem, akik nem tolerdlnak tévedéseket, és akik erre
ramutatnak? Ez az 6kumenistdk részérdl egy nagy ellentmondéshoz vezet: ha ugyanis 6k azt
allitjak, hogy szeretetlenség felmutatni a katolikusoknak a teoldgiai tévedéseiket, akkor ez azt
jelenti, hogy szeretetlenség €s tévedés a sajat résziikrol, ha olyan emberek teoldgiai hibdjara
mutatnak ré, akik torténetesen azt mondjak, hogy rd kell mutatni a katolikusok teoldgiai
tévedéseire. Azt gyanitom, hogy esetleg egy ilyenfajta ember bevallana ezt nekem, aki olvassa
ezt az irdsomat. Altaldnos tapasztalat, hogy ez egyfajta siiketséghez, vagy
érzékenységtelenséghez is vezethet, amikor nem is vessziik észre azt, hogy a katolikusok célja
az okumenizmussal nem is az egység a lényeg.

De még folytatédik a dolog. Egyes protestans vezetok mara mar a katolikusokkal kdzosen
végzett misszidt is hangsilyozzdk, mint példaul itt Magyarorszdgon a Kozos Pont misszid,



vagy Nyugaton, amikor protestidns vezet6k a karizmatikus katolikusokkal kapcsolédnak be
koz0s misszidi programokba, aminek célja, a pdpa szerint, hogy a vildgot az eukarisztids
Krisztussal taldlkozzanak'*". Egyes protestinsok még odadig is elmennek, hogy fel is adjdk
protestantizmusukat. Egyszeriien véget vetnek neki, és attérnek katolikus hitre. El6fordul
ilyen esetekben, hogy ez az attérési dontés egy katolikus pap, vagy a katolikus teoldgiat
ismerd személlyel torténd beszélgetések révén sziiletik. Ilyen gy(jtéhely példaul a francia
Taizé, ahol attéritik a protestansokat katolikusokkd; ez az 6kumenikus mozgalom lényege.
Roger testvér, a Taizé mozgalom létrehozdjanak kifejezett célja is volt az, hogy Franciaorszag
protestansainak egy részét visszahozza Roémdba, ahogyan egy II. Janos Pal papanak irt
levelében kifejezte'®. Az Egyesiilt Allamokban volt egy példa arra, hogy szinte egy egész
protestans gyiilekezet attért katolikus hitre, miutdn elment egy csendes hétre ahol egy
katolikus pap prédikalt'’. Szintén zavaré példa, amikor egy volt baptista katolikus azon
hatdrozott véleményét fejezte ki, miszerint az igazi kozosséget akkor taldlta meg Krisztusban,
amikor az eukarisztiat veszi be. Tovabba egyesek pedig viszolyognak a volt testvéreiktdl, akik
magukat protestinsoknak nevezik'®. A szeretet jegyében.

5. Liberalizmus

Az evangéliumi keresztyénség teljesen mds vallds, mint a liberdlis, vagyis mds néven
modernista egyhdz. De mivel a liberalizmus szinte viligszerte mir majdnem teljesen
eluralkodott a protestins felekezetekben, rengeteg szakaddst okozva, igy mégis targyalni kell
a liberalizmus viszonydt az Okumenizmushoz, tekintve hogy Ok alkotjdk a protestins
egyhdzak vezetdségét.

A teoldgiai liberalizmus egyik f6 jellemvondsa, hogy mivel az Ige nem k&thetd szorosan a
Szentirdshoz, hanem valami éterszerii szellemi valdsdg, ezért az isteni igazsdg nem a
keresztyén Biblidban bukkanhat fel, hanem mds valldsi iratokban, illetve mas vallasokban
(ezért nem igeszer(i a liberdlis teolégidnak ezen alaptanitdsa). Igy tulajdonképpen a rémai
katolikus hittapasztalatok a kereszytén hit hiteles megnyilvanuldsaként fogadjdk el, mint
ahogyan a 3. pontban megemlitettem az evangélium barmi 4ron torténd tovabbitani akards
révén. Mindent teljesen az emberi szubjektum mércéjére mérjiik le. A liberalizmus egy masik
moédon kapcsolédik a helytelen armindnus jellegli evangélizacidhoz: azéltal, hogy egy
minimalis evangéliumi magot probal elfogadtatni a hitetlenekkel, ezzel egyre tobb fontos
evangéliumi tanitast vetnek el, illetve kenddznek el, mondvan, hogy nem iidvosség kérdése,
vagy akdrmi. A liberdlis teoldgia is hasonlét tesz: egyre tobb bibliai tanitast vet el, amint azt
kiils6 tdmadas €ri, legyen a tudoméany, a filoz6fia, vagy a romai katolikus tobbségi vélemény.

Szervezetileg pedig a vildg globalizdcidja a protestdns egyhdzak globalizacigjat és
vezetOségi kicsticsosoddsat hozza magédval. Ez a legjobban az Egyhdzak Vildgtanicsdban
latszik, amely a maga politikai szervezddéseivel liberdlis jellegii. Mivel a liberalizmusban az
igazsag reletavilizalodik, igy a liberdlis vezetOknek teljesen mindegy, hogy kivel partnerek. A
legtobbjiikre igazak az el6zd pontokban elmondottak, és a legkevésbé érdekeltek barmilyen
bibliai standdrd fenntartdsdban. Ez az ilyen vezetOk erkolcstelenségében mutatkozik meg,
mert tobbek kozott tudjak lelkiik mélyén, hogy s6t még dldasukkal eladjdk a protestantizmust
tobb nagyszabasti egyhdzak kozotti nyilatkozatokkal, amelyeket kiilonféle egyhdzkozti
konferencian terveznek meg, és amelyek nem érnek semmit'®. Lelki lustasdagbodl is teszik,
mivel féltik allasukat, és a kdrnyezetszennyezés ellenes szlogenekhez hasonléan nekik ez nem
art semmit, mert annyit nem valtozik meg a vildg életiikben, és nem kell a jovo keserl
gylimoélcseit aratni, hanem egyhazi utédjaiknak (ha lesznek).

6. Talsagos beszikiiltség
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A rémai katolikus egyhdz egyike a leghosszabb ideig 1étezd egyhdazi-vallési
szervezeteknek. Emellett rengeteg mindent atélt és keresztiilment. Idejének nagyrészét
Eurdpét nagyrészt teljesen leuralta a pdpai hatalommal. Papai kirdlyok folott uralkodtak, és
tetszés szerint kényszerithették Canossa-t jarni. A pdpa 4ltal vezetett katolikus egyhaz
szamara egész orszagok csak parasztoknak szamitottak egy vildgméretii sakkjiatszméban.
Tulélte a torokvészt, megmaradt a létszama a Reformdacié utdn, sot bele is lendiilt egy
ellenreformacidba, €s a 20. szdzadban a kommunizmust is tilélte kelet Eur6paban, ma pedig a
f6ldon minden hatodik ember rémai katolikus valldsd. A torténészek taldléan mondjak azt,
hogy Roéma évszdzadnyi tdavlatokban gondolkodik. Gondolhatunk arra, hogy az egész
okumenizmus szelleme abbdl all, hogy Roma stratégidt eszelt ki arra, hogy a Reformaciot
visszafelé inditsa, €s visszatéritse a protestinsokat a sajat holdudvardba. Mads taktikat
alkalmaznak most: nem lenne célszerli egy direkt timadast inditani az ellenféllel szemben,
mivel az szimpatikussa valhat a mai liberdlis korban, ha egy intolerans katolikus egyhaz
megtdmadja a hite miatt. Ehelyett oldalrél tdmad, burkoltan, és nehezen észrevehetéen, a
megtévesztés céljaval. Sajnos a mai helyzet Ggy néz ki, hogy a Reformicié elveszitette a
gbzerejét, és elég sok helyen visszalendiilében vannak, vissza a romai katolikus egyhdzba.
Nem volt elég erd ahhoz, hogy a protestantizmus a foldon végkiteljesedéshez eljusson.

Réma kijelentett szdndéka, hogy a nem katolikus keresztyén kozosségek gondolkodasat
atkondicionédlja arra, hogy befogadébbakka viljanak a romai katolikus egyhdz irant>®. Réma
tudja, hogy az egész Okumenizdlodadsi folyamat nem egy éjszakaba fog keriilni. Komoly
dldozatok sziikségesek, ezért képes részben is lemondani nem létfontossdgi dogmadirdl,
tanitasairdl, foleg gy nem, ha nem 6 az uralkod¢ vildgnézet a f61don, hanem a materializmus.
Ennek csak rdsegit az arminidnus protestantizmus beszlkiiltsége. Ez a szubjektiv
élménykozpontusagbol fakad, aminek az egyik {6 jellegzetessége, hogy a hit kdzéppontjdban
az ember sajit szubjektiv hitélményei beletartoznak, vagyis az én sajat élményeim. Sok ilyen
ember egészen elfelejtett a keresztyén hitfejlodés nagyobb Iéptékeit figyelni. Ezért lehet az
ilyen embereknek a figyelmét szEép lassan befolydsolni és megvaltoztatni, szinte
észrevehetetlen inkrementumokban, egészen addig, ameddig olyannayira ,tolerdnsak”,
liberdlisak, atkondiciondltak és atokumenizédltak nem lesznek, hogy a rémai katolikusok
atvehetik a hatalmat.

II1. Az 6kumenizmus szelleme a katolikusok részérol

Aquinéi Szent Tamdsnak egyszer volt egy dlma. Az dlma a tdvoli jovordl szolt, amikor is
a vildgon mindenhol kiépiil az 6 idejében még fiatal katolikus egyhdz (amit kereszténynek
neveztek), és mindenki a katolikus egyhdz tagja lesz, és békésen, a katolikus egyhdz tanitdsat
koveti, és mindenki tokéletes. Es akkor jon el Krisztus, és akkor torténik meg a feltdimadas és
az Orok élet. A kozépkori Eurdpdban a katolikus egyhdz meghatirozta az élet minden
teriiletét. Ezért nagyon nagy politikai erét jelentett a papasdg, nemcsak egyhdzi erét. Ugy
gondoltdk, hogy a pdpa, aki a tarsadalom feje, Krisztus foldi helytart6jaként mindent jol,
tokéletesen, tévedhetetleniil kezel. Ez a katolikus egyhaz végcélja”.

A waldens, hugenotta, lollard, és huszita ,.elOprotestans” irdnyzatok (valéban nem
elOprotestansak, hanem az &skeresztyének egyenes leszdrmazottai) a talajt elokészitették a
Reformdciéra. 1517-ben Luther kiszogezte a 95 tézist a Wittenbergi varkastély ajtajara. A
wormsi zsinaton elmondta, hogy csak Istennek engedelmeskedik, hiszen ide jutott az 6
lelkiismerete alapjan. Minekuténa a katolikus egyhaz kidtkozta, és iildozni kezdte 6t. Es utdna
tobb eurdpai orszdgban langoltak fel az Inkvizicid langjai a protestansokkal szemben. A 16.
szdazad kozepén megfogalmaztak a tridenti zsinaton a katolikus egyhdznak a protestinsok
elleni hittételeit, és kiatkoztak mindenkit, akik azokat tartottdk; ekkor hagytdk bent a
Biblidban az apokrif iratokat a Biblidban a katolikusok, annak ellenére, hogy sok-sok korabbi
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egyhdzfoéjiik sem tartotta kdnoniak, mint Jeromos vagy VII. Nagy Gergely pdpa, hanem olyan
konyvnek, aminek megengedett az olvasdsa, de ami nem alkalmas tanitds megalapozéséralg.
Az Inkvizicé azért is kezdddott el, mert azon eretneknek tituldlt csoportokat akarta kiirtani,
amelyek a katolikus tarsadalmi rendet allitlag felbontani akartdk. Azért Inkvizici, mert a
sz6 latin eredete arra utal, hogy kérdezdskddnek olyan emberek utdn, akiket eretneknek
kidltottak ki*’. Isten nem hagyta ezt ennyiben, hanem a Reformdcidt, a hit djitast engedte
kibontakozni, példaul Németorszagban, Franciaorszagban, Hollandiaban, Anglidban,
Skdcidban, Magyarorszdgon, Skandindvidban, és aminek eredménye, hogy mas orszdgokhoz
jutott el, mint az Egyesiilt Allamok, illetve manapsig kiilonbozé afrikai orszagok, illetve
Kinaig és Koredig, de egész vilagszerte is. Az Inkvizicié hivatalosan csak a 19. szdzadban
sziint meg, de ma az Inkvizicié hivatala még meg sem sziint, csak at lett nevezve ,,A Hittani
kongregacié”-ra*'*?,

Egészen a huszadik szdzad kozepéig, amikor is még tobbé-kevésbé szamitott valamit a
Biblia, mindenki tudta mi a kiilonbség a protestantizmus és a katolicizmus kozott. Azutdn
azokndl a furcsa hatvanas évek tdjéka koriill megvéltozott valami. Ekkortdjt hirdette ki a
katolikus egyhdz az aggiornamento elvét, vagyis hogy a katolikus egyhdz hibdibol tanulva a
mdsik valldsi emberekhez nem a hitnek a felsObbrendiiségével kozeledik majd, hanem
alazattal és szeretettel®. Végiilis, ez egy taktikai 1épés volt. Ebben a korszakban ugyanis
megteszi a papa azt a 1épést, példaul, hogy az evoliciés elméletet elfogadja, annak érdekében,
hogy az egyhdz ne tiinjon olyan maradinak sokak szemében. Ez egy nagyon nehéz 1épés
lehetett a jelenlegi padpdnak, mert az evolicid elméletben elfogadott egy olyan eszmét, ami
egy olyan gyilkos ideoldgidnak az egyik kdzponti tanitdsa volt, amely ellen a papa elég sokdig
kiizdott, nevezetesen a kommunizmus ellen. De hét, ndla az egyhaz all a kozéppontban. Ennek
jegyében mara mar divat nemcsak katolikus korokben, de protestinsok korében is olvasni
Teilhard de Chardin miiveit, aki szerintiik az els6 komoly 1épést tett a tudomany és a vallas
egyesitésében’**. Teilhard de Chardin péld4ul olyan teljesen eretnekséget tanit, hogy az Isten
teljesen meg fog valésulni az idok végén, az Omega pontban, amikor is az univerzalis emberi
tudat Istenben egyesiil. De Chardint el6zdleg kiatkozta eretnekként kétszer a katolikus
egyhdz. Sokkal célravezetobb ugyanis valakit kompromisszumokkal legyengiteni, minthogy
egyenesen ellene tdmadjanak. Hiszen a nyilt ild6z€és csak reklamot csindl az embernek, és
részvétet hoz neki. Ennek a véltozdsnak a nyomait dgy lehet felismerni, hogy itt
Magyarorszagon az id6sebb katolikus nemzedék még ugymond, ,intolerdnsabb” a
protestansok felé (de nem mind). Ilyen volt édesapam (6 érdekes mddon azért tartozik még az
id6sebb nemzedékhez, mert csak 47 évesen hdzasodott meg), és az 6 csalddja (és még egy
magasrangi katolikus egyhaztag is a csalddba tartozik). Edesapdm csaladja példdul apdzmhoz
irédott egyik levelében azt irta, hogy a reformétus egyhdz az egy szekta. Altaldban nagyon
szeretetleniil viselkedtek példdul édesanydmmal szemben, aki reformétus valldsu volt.

A katolikus jellegli okumenizmus egyes arculatit a kovetkezd pontokban fogom
jellemezni. Tanulsdgos volt nekem egy katolikus teoldgussal folytatott emailes levelezésem,
amibdl tobb kovetkeztetést vonok le.

1. Valdban mit is tanit a protestansokrol a katolikus egyhaz?

Roviden mondva, a romai katolikus egyhdz az elso, illetve a masodik vatikani zsinatban
azt deklarélta, hogy megerdsiti €s helyesli a tridenti zsinatban 1évé mondottakat, miszerint a
protestansok eretnekek, tobb tucatszor is hivatkoznak 1a***"% Tovibb4 a pépa a protestansok
urvacsorajat semmisnek nyilvanitotta ki, mondvén, hogy egyediil az eukarisztia az egyetlen
elfogadhat6 istentisztelet”. A katolikus teolgus ismerésom pedig azt irta nekem, hogy a
katolikus egyhdz a legutols6 egyhazi atkait nem vonta még vissza a protestansokat illetéen. A
szentendrei ferences gimnaziumban torténelem 6ran pedig azt tanitottdk nekiink, hogy Luthert
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eretnek volt. A kedves protestdns olvasé gondolkozzon el azon, hogy a katolikusokhogyan
tudnak kikelni olykor az tidvbizonyossdg, illetve a predestinicié tanitdsdval szemben. Végiilis
a Reformécidban Luther, Kdlvin és a tobbi reformdtor az 5 nagy Sola-t Roma tanitdsdval
ellentétben allitottdk fel. Nyilt titok, hogy egyes jezsuitdk titkos eskiijiik gyanant megigérik,
hogy mindent megtesznek azért, hogy elpusztitsik a protestantizmust72. Tehetik ezt azért,
mivel a rémai katolikus egyhdz egyfajta burkolt, ki nem mondott vddat mond ki a protestans
egyhazak ellen, tk., hogy mi vagyunk a felelosek azért, hogy a vilagi liberalizmus ennyire
terjedt el. Erdekes, hogy éppen azok a ferencesek, akik el is mentek utdna dkumenikus héten
prédikalni a varos reformatus templomdban.Ezt olvashatjuk a katolikus egyhdz 1997-es
katekizmusdban:

»A Szentirds és a hagyomdny alapjan a zsinat azt tanitja, hogy ez a
foldon vandorlo Egyhdz sziikséges az iidvosséghez. Mert egyediil
Krisztus a kozvetitd és az iidvosség ttja, aki az O testében, ami az
Egyhdz, jelenik meg szdmunkra; O maga pedig kifejezetten
hangstiilyozva a hit és a keresztség sziikséges voltit, egyuttal az
Egyhdz sziikségességét is megerdsitette, melybe a keresztségen mint
ajtén at 1épnek be az emberek. Ezért nem iidvoziilhetnek azok az
emberek, akik tudjak ugyan, hogy Isten Jézus Krisztus altal az
iidvosség sziikséges intézményének alapitotta meg a Kkatolikus
Egyhazat, megsem akarnak belépni oda vagy megmaradni benne.”
(846. pont)

Emellett a II. vatikdni zsinat Lumen Gentiumnak az Unitatis Redintegratio nevii
dokumentuméban vildgosan olvashatunk arr6l, hogy Réma szindéka az Okumenikus
mozgalommal a protestinsok magéba olvasztasa:

,Hitlink szerint ugyanis a Péter vezetése alatt 4ll6 egyetlen apostoli
kollégiumra bizta az Ur az \ij szdvetség 6sszes javait, hogy létre hozza
Krisztus egy Testét a foldon; melybe teljesen be kell épiilnie
mindazoknak, akik valamilyen moédon mar Isten népéhez
tartoznak.”®

»Mindezek, ha a katolikus Egyhaz hivei lelkipasztorai vezetése mellett
okosan és tiirelmesen teszik, hozzad fognak jarulni a méltanyossaghoz
és igazsagossaghoz, az egyetértéshez és egyiittmiikodéshez, a testvéri
lelkiilethez és az egységhez; hogy ily médon fokozatosan legydzve a
tokéletes  egyhdzi  kozosség  akaddlyait, a  keresztények
osszegyiiljenek az egy Eukarisztia iinnepléséhez, s az egy és
egyetlen Egyhaz egységébe, mellyel Krisztus kezdettél fogva
megajandékozta Egyhazat, s hissziik, hogy a katolikus Egyhazban
elveszithetetleniill megvan, és reméljiik, hogy gyarapodni fog naprél
napra a vilag végezetéig.”®

Két emberi reakcié szdmomra nagyon is sokat mondott el arrdl, hogy az 6kumenizmus
valéban mire megy ki. Egyszer a teremtés-evoliicié kérdését egy paran meg szerettiik volna
besz€élni egy bencés kozosségben. A bemutatkozdsnidl elmondtam magamrdl, hogy én a
gimnaziumot a ferenceseknél toltottem. Erre a bencés vezetd paprdl lehetett latni, hogy ennek
a dolognak megoriilt, és azt gondolhatta, hogy egy elszant ferences vagyok. Elszomorodott az
arca, amikor tudatdra adtam, hogy a gimnazium utidn reformatus lettem. Egy masik példa
alkalmaval egy oreg, beszédes katolikus bacsival elbeszélgettem a HEV-en. Kideritette, hogy
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ferences voltam, de most reformdtus. Megjegyezte nekem, hogy ezt nagyon furcsénak taldlta,
hiszen ha valaki katolikus, akkor az is marad. Ugy éreztem, kissé, vissza akart tériteni a
katolicizmusra. Egyébként katolikusabb orszdgokban ezt rogton meg is akarjdk tenni, elég
er6szakosan raadasul, amikor kideriil, hogy az egyik csalddtag attért protestins hitre. Nem
véletlen, hogy II. Janos Pal pdpa szektasnak mindsitette azokat a protestins irdnyzatokat,
amelyek nem rég sziilettek meg latin Amerikaban.

2. Az egység erbteljes hangsulyozdasa és erbltetése

Manapsdg egy nem Kkeresztyéni, sOt egyre Kkeresztyéniildoz6 kulturdban éliink.
Mélyponton vagyunk, €s nagyon nagyon vagyakozunk arra, hogy a hit terjedjen, és hogy
egyre tobb keresztyén legyen a vildgon és a kornyezetiinkben. Ugyanezt érzik katolikus
oldalon, és sok katolikus arra ad panaszt, hogy a tarsadalom elleniik van, és iildozik. Ezzel
egyébként Osszefligg a katolicizmus képe az utolsé idokrdl, amikor ugy tartjdk, hogy az egész
vildg a rémai katolikus egyhdzat iildozni fogjék, féleg a liberdlisok, de a protestdnsok is. A
katolikus egyhaz helyzetét jellemezve példdul tudni lehet, hogy Roméban és Olaszorszagban
egy ismerdsom szerint az olaszok utdljdk a pdpat, és inkdbb a pénzt imidjak. Nemzetkozi
misszidk szerint éppenhogy Olaszorszagot a legeslegnehezebb elérni az Evangéliummal.
Belgium, ami majdnem szintiszta katolikus orszdg példdul a szekularizmus miatt kiiiresedett
templomokt6l szenved. Elszdnt katolikus vezetok példdul mindent megtesznek annak
érdekében, hogy a katolikus egyhdzat valahogyan dtmentsék. Ezért elég sok emberben
1étrejon a vagy arra nézve, hogy barmilyen 4ron is, noveljiik 1étszdmunkat. Az arminidnusok
példaul finek fanak elmondjdk az Evangéliumot, de sajnos ebbdl csak az az egy darab leprés
jon vissza, aki valéban hélds volt Jézusnak. Mégis, hol a legjobb elkezdeni a hittéritést? Ott,
ahol az emberek valamelyest kozos dolgokban is hisznek, vagyis a protestansoknal. Ez
egyébként a szektak tulajdonséga is.

A keresztyénség torténetéhez hozzitartozik, hogy amikor Kontantinusz csdszar
allamvalldssa tette a keresztyénséget, igy hirtelenill rengeteg egyébként poganyhitli ember
,belekeriilt” az egyhdzba. Ez nyilvanvaldan sok fesziiltséget sziilt, mivel annak ellenére, hogy
a keresztyénség dallamvallds volt, a pogidnyok még ragaszkodtak a hitiikhoz. Ebben a
helyzetben sokan az egyhdzban egy nagyon szerencsétlen, de nagyon is ismert emberi taktikat
alkalmazott a poganyok megnyeréséhez. Erdemes lenne kozelebbrél megvizsgalni, mivel
annyira az ember bukott gondolkoddsdbol szarmazik: ha nem tudjuk meggydzni a masik
embert a vildgnézetiinkrdl, akkor vagy fogadjuk el az 6 vildgnézetébdl néhany elemet, vagy
formaljuk 4t a mi vildgnézetiinket, hogy az elfogadhaté legyen a mdasik ember szdmaéra.
Egyébként ez a motivum hizédik meg a neoevangelikalizmus ,,minimél evangélium” eszméje
mogott, és rendkivll arminidnus jellegli, mivel az embert névlegesen keresztyénné teszi, ha
pusztdn egy minimdlis dolgot tesz meg (elmond egy 5 mondatos ,,megtéré imadsagot”),
aminek kovetkeztében keresztyénnek szdmit. 1.Gergely pdpa volt az, aki ezt a dolgot a
poganyokkal udgy fogalmazta meg: ,,A pogianyokkal féliton kell taldlkozni, hogy ezzel
behozzuk Oket a rémai katolikus egyhézba”68. Ezzel igazin az tortént, hogy a rdémai
katolicizmus dtvett rengeteg pogédny szokdst, és pusztan keresztyén neveket adtak hozza. Ilyen
példaul az eukarisztia megiinneplésén kiadott ostyan 1évé vetiik: IHS. A keresztyén szdmara
ez azt jelentheti, hogy ,lesus Hominum Salvator”, vagyis Jézus az ember Megviltdja. A
poginy szdméra azonban azt jelenti, hogy Izisz, Hérusz, és Seb, aki a pogéany
szenthdromsagot takarta. Itt olyasvalamirdl van szd, hogy a két hit egyesitéséhez olyan elemet
kell bevinni, amit kiilsore mindkét fél szamara elfogadhat6, de amelynek eltérd jelentése van a
két hitnek is. Igy latszélagos egység jon létre, de valéban nem az. De ezzel elérik a
katolikusok amit akarnak: az emberek beleolvasztassiat egyhazukba. Pontosan ezt az régi,
évezredes taktikat alkalmaztidk a jezsuitdk, amikor Xavéri szent Ferenc a hindukat, illetve a
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kinaiakat prébédlta megtériteni. Amikor azonban Réma megtudta (100 évvel késébb), hogy
dogmatikailag lazasdgot alkalmaznak a jezusitdk a téritéi munkdjijuk sordn, XV. Gergely
papa betiltotta a hindu szertartdsokat. Az az érdekes, egyébként, hogy ennek kovetkeztében
koriilbeliil 250.000 élkatolikus hindu egyszeriien eltint’”". A rémai katolikus egyhdz ezen
szellemében akarmilyen wvalldsi csoporttal is hajlandé ,,0sszebardtkozni”. Ennek
legszélsOségesebb esete az amikor a vudu spiritista valldssal hajlandé 6kumenizalni. Haitiben
példaul a vudu szertartdsok elott katolikus imadsdgokat mondanak el, és a vudu poginy
szentjeiket képesek katolikus szentekként bemutatni. Haitiben van olyan kozmondas,
miszerint Haiti 85% katolikus, de 110% vudu. Ez nem egy izoldlt eset, ugyanis amikor II.
Janos Pal papa Afrikaban jart, biztatni akarta a bennsziilott afrikai spiritista vallaséakat, hogy
ha a katolicizmus befogadja 6ket, nem csorbul addigi vallasi identitasuk. II. Janos P4l papa
kigy6, illetve tlizimado animistdkat is hivott az 1986-ban megrendezett ,vallasok”
imanapjara. S6t ennek részeként wicca boszorkanyhivok is jelen voltak, akik be is mutattak
egy esti szertartst!”' Ez igen aggasztd jelet ad arrdl, hogy tulajdonképpen milyen is az
Okumenizmus szelleme és honnan ered. Ugyanis a rémai katolikus egyhdz a protestansokkal
valé 6kumenét csak ennek részeként kezeli.

Ezért a katolikusok azt hangsulyozzdk nagyon a protestansok felé, hogy ,.egységben
vagyunk — egy az Isteniink, és egy a keresztség!”, ahogyan katolikus néném egyszer kifejtette
velem levélben. Aki nem ért egyet az 6kumenizmus céljaival, azt liberdlis médon meg lehet
bélyegezni a ,szeretetlen”, ,tiirelmetlen”, ,beképzelt”, ,,nem aldzatos”, ,,szakaddr”, ,,nem
kozosségi”, ,,gonosz szolga” jelzok egyikével vagy annak kombindcidjdval, mert legfobb az
emberi egység, mintsem az Istennek valé engedelmesség elsdsorban. Egy helyen a katolikus
egyhdzat kritizdl6 djsdgra azt panaszoltdk, mintha a Ku Klux Klan egyik irdsa lett volna.
Ugyandgy, mint ahogyan a zsidok a ,fasiszta” szot, vagy annak idején a kommunistik a
,reakciés”, ,,ideolégus”, ,rendszerellenes” szavakat rasiitik/rasiitotték egyes emberekre. A
katolikus Okumenistdk szinte nem ismernek ezen kivill mas tudoményt. Ezt duruzsoljak
folytonosan, és szinte ki se lehet birni. Mintha az egyetnemértés karOltve jarna a
szeretetlenséggel, ami viszont a vallasi relativizmus felé kinyitja az utat. A katolikus teolégus
ismer6som pedig egyenesen leszidott azért, mert szerinte zavargatom a katolikus testvéreimet,
akik velem egyiitt a munkatirsaim. Holott én csak azt akartam megtudni, hogy 6k mit
fogadnak el igazsagnak. Azt a nyelvbotlast viszont ejtette, hogy mégiscsak sziikségesek a
sakramentumok, és a cselekedetek az tidvosséghez (ahogyan a katolikus teoldgusok teszik is),
ami miatt viszont kiilonboziink egymastél. Hozzatette még azt is, hogy a katolikus egyhaz a
keresztény egyhdzak kozosséget alkothatndnak a romai katolikus egyhdzon beliil™. Vajjon
miért nem a baptista egyhdzon beliil? Olyannyira sikeriilt ezt a fajta mentalitast belepldntalni
az egyhdzi emberek fejébe, hogy tigy érzem, mds valldsok is dtvehették toliink. Az utcan
sétalva egyszer szoba elegyedtem egy krisnds téritdvel. Elmondtam neki, hogy ,,tudom, hogy
ti kik vagytok, valami keleti valldsféle vagytok”, és hogy nem valljak Krisztust Istennek .
Ettél fiiggetleniil erdskodott, hogy ,de igen, mi is valljuk Jézust Isten Fidnak és
Megvaltoénak™. O is arra batoritott, hogy ,,ne azt keressem, ami szétvalaszt, hanem azt, ami
Osszekot”. Furcsa. Egy masik példdban egy internetes férumon taldlkoztam egy katolikus
embernél, aki szintén ezt a gondolatot akarta sugallni, hogy én, mint protestans, ne higgyjem

* Ennek egy még furcsdbb esete amikor a jezsuitdk a Paraguay dllambeli nincstelen indidnokat téritették
katolikus hitre, akik barmit tettek volna azoknak, akik segitséget nytjtottak nekik. Ebben az dllamban a jezsuitak
sz6 szerint leuraltdk, hogy az indidnok hogyan is gondolkodjanak: az indidnok szdmdra megszabtdk, hogy mit
dolgozzanak, milyen ritudlékat végezzenek, st azt is megmondtdk nekik, hogy milyen modon szorakozzanak.
fgy az indidnok a rémai katolikus ritudléket minden részletre kiterjedden tartottik be. Azonban, amikor a
jezsuitdk a 18. szdzadban elhagytdk Paraguay-t, az indidnok egycsapdsra visszamentek a pogany valldsukhoz,
mintha mi sem tortént volna.

" A krisndsok tényleg ezt hiszik, barmit is mondanak. Jézus Krisztusrol azt tartjdk, hogy Istennek csak egy
megjelenési formdja, és nem egy kiilonall6 személy, mitn ami a Szenthdromsdgtannak a része.
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el azt, hogy létezik fal koztiink, mert nincsen. Egy el6z6 hozzdszdélasdban viszont azt ¢ is
nyelvbotlast kovetett el, miszerint a protestinsokat arra szdlitotta fel, hogy ugyan nem
Krisztushoz, hanem Péterhez (a papasaghoz) térjenek vissza®'. Tulajdonképpen az egység torz
elképzelését a legjobban maga II. Janos Pal péapa fejezte ki azzal, hogy a protestansokat
,elszakadt testvérek”-nek nevezte el’>. Ez egy igen-igen csalafinta - paradox elnevezés.
Elszakadt, de mégis testvér. Egyiitt kozosségben, de mégis kiilon. Ugyanazt valljuk és
hissziik, allitja a réomai katolikus egyhaz a protestansok fel¢, de mégis vissza kell, hogy
hozzunk titeket kozénk. Es a papanak nincsen ruhdja. Abban latszik egyébként a katolikus
egyhdz uralkodas vagyat a leginkdbb abban latszik, hogy az ortodox egyhédzat is ugyan
testvérnek nevezi, de ugyanakkor hittéritést is folytat egyes ortodox orszdgokban, mint
példdul Ukrajndban, ahol efelé] panaszt is tett az ortodox egyhdz nem olyan régen. Erdekes
azt is megfigyelni, hogy annak ellenére, hogy a két egyhaz teoldgiailag valamelyest hasonlit
egymasra (apostoli utédlas, kozos eukarisztia), az ortodoxok nem akarték, hogy a papa
bemenjen szent helyeikre, s6t imddkoztak ldtogatdsa ellen, mint ellensegkent Erdekes
megfigyelni, hogy Roma az ortodox egyhdz téritését tizte ki célil annak ellenére, hogy maga
kihirdette kiilonb6z6 foldrajzi teriiletek felosztiasat, hogy azokban csak egyes felekezetek
térithetnek (ami egyiittjar a prozelitizmus betiltdsaval’**®). Réma felragja ezeket az
okumenikus mércéket, amelyeket viszont masokra rd akar erdltetni. Tudniillik még a 20.
szdzad kell6s kozepén is valahol 700.000 és masfél millié azon ortodox dldozatoknak a
szdma, akiket a horvét fasiszta usztasi rezsim a legbarbarabb mdédon meggyilkolt (példaul
azzal, hogy édldozatok kitépett szemgolyodit nyakldncra flizték fel — 1. dbra), olyannyira, hogy
még a niciknak is meg kellett 6ket gatolniuk. Az usztasikat viszont a Vatikdn témogatta21, sOt
II. Jénos Pal papa az egyik tomeggyilkost, Aloysius Stepinac-ot szentté avatta®, aki a
kovetkezOket mondta a horvat holokausztrél: ,,Mindent egyiittvéve a horvitok és a szerbek
két kiilonb6zo vilaghoz tartoznak, mint az €szaki és a déli polus, és sosem lehet Oket majd
egyesiteni, csak isteni csoddval. A szakadas (a keleti ortodoxia) Eurépa legnagyobb atka, ami
majdnem akkora mint a protestantizmus. Itt nincsenek erkolcsok, nincsenek elvek, nincsen
igazsdg, nincs igazsdgtevés, nincsen Oszinteség.””' Rémdnak erre az az alapja, hogy egy
apacanak illetve egyhdzi személynek latomdsa volt a Sziiz Mariar6l, aki Oroszorszag
felszentelésére illetve megtéritésére szolitotta fel 6ket. Ha viszont nem teszik ezt meg, akkor a
préfécidk szerint Oroszorszdg terjeszteni fogja eretnekségeit, és hdboriikat fog okozni*®. Ez
elég nyomds ok. A rémai katolikus egyhdz tobb orszagban is ehhez
hasonlé6 mddon akarta erészakkal magahoz ragadni a hatalmat, mint
példaul Milta vagy Vietndam*®'

Ez érdekes mddon fényt vetit arra, hogy a rémai katolikus egyhdz
mit is ért egység alatt. Ha ugyanis az ortodox egyhdzzal nem tudnak
egységben lenni joval kisebb teoldgiai kiilonbségek miatt, akkor
pedig még jobban nem tudnak egységben lenni a protestdns
teoldgiaval, ami még kiillonbozébb sok-sok kérdésben, a
leglényegesebbek 1évén az iidvOsségtan, a pdpasdg intézménye,
illetve az igazsdg forrdsa. Elvégre a volt ferences osztalyfonokom is
egyszer vagy kétszer tett latogatdst Ukrajndba, és amirél a mi
osztalyunknak be is szamolt.

Egyébként nagyon érdekes megfigyelni azt, hogy a protestins
keresztyén felekezetek egyes képviseldi hogyan allnak szemben kisebb szektikkal, mint a
Holics szekta, vagy a Dunafoldvari szekta, amelyek teoldgiailag joval kozelebb dllnak a
keresztyéni, protestans tanitidsokhoz, mint a romai katolikus egyhazhoz. Néhany keresztyén
hivo ismerésom példaul azt nyilatkoztak a Holics szektardl, hogy az egy olyan k6zosség, ahol
lehetetlen az egészséges hitbeli fejlodés. A Krisztus Magyarorszidgi Egyhaz képviseldi altal

kitett plakatokra masok azt irtak fel rd, hogy ,,Tévtanitas!”, és az elhatdrolddés bibliai elvét
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alkalmaztak veliik szemben, mdsok pedig egyenesen giny tirgyava tették a dunafdldvéariakat,
amikor egyszer kirdnduldson elmentiink telepiilésiikk mellett. Egészen mds magatartast
tandsitanak a katolikus egyhédzzal szemben, ahogyan a II. pontnidl megemlitettem, szinte
rogvest el is felejtik a kiilonbséget a katolikus egyhdz, illetve egyéb szektak kozott. Itt meg
kellene emlitenem, hogy ez helytelen, és a rémai katolikusokkal szemben helyteleniil
balvanyokat csindlunk, amikor is nem merjiik elmondani veliik szemben az igazsagot.

A rémai katolikus 6kumené hamis egység, és hamis alapokra épiil r4, mivel a katolikusok
csak azokat a protestdnsokat fogadjdk el, akik maguk kompromisszumra hajlamosak.
Katolikus teol6gus ismerdsom éppenhogy ezért mindsitette szektdsnak olyan embert, aki nem
kapcsolddik bele az 6kumenista parbeszédbe. Egy masik példaban II. Janos Pal papanak a
Péapai Tudomanyos Akadémidnak kiildott tizenetében ,.harcot hirdet az er6sodoben 1€vo, foleg
az Egyesiilt Allamokban terjedd, ...néhany protestdns szekta... ellen.”, akiket azzal vadoljak,
hogy szembe akarjdk 4llitani az egyhazat a haladdssal’’. Ezek a teremtéshivék, akik ugyanis
nagyon fontos, és sikeres evangéliziciot folytatnak. Ez azt jelentené, hogy az 6 hatdsukra az
emberek a keresztyénséget vallandk, ami viszont nem j6 a katolicizmusnak. Ennek van
visszhatdsa is a magyar tdrsadalomban, mert a teremtés kontra evolicié témdjiban is
megjelentek mér olyan konyvek katolikus szerzok tollabdl, amelyek igen agressziv médon
megtidmadjdk a protestans teremtéskutatdst’™>>*>>%°. Tobb katolikus tudés ismerésom (de
vannak kivételek) szintén hevesen tiltakozott a teremtéskutatas ellen, amikor ez széba keriilt.
Csak az a kérdés, hogy ha a teremtéskutatdk szemébe rohdg némely katolikus, akkor hogyan
bannak majd késobb a tSbbi protestanssal? Es kérdés, hogy ezt miért engedik ezt megtrténni
a nem teremtéskutatd protestinsoknak az O testvéreikkel? Személyes tapasztalatom, hogy
amikor ezt tobbszor voltam kénytelen feldobni néhdny buzgd Okumenista protestins
bardtomnak, mintha siiket fiilekre taldlt volna. Ez igen szomoru. Viszont azért érdekes
nézegetni ezeket a nyelvbotldsokat, mert ebbdl lehet vonatkoztatni arra, hogy a masik fél
valéban mit gondol.

Végiil igen fontosnak tartom, hogy mikdzben a katolikus egyhdz az egység gondolataval
zsonglorkodik, tisztazni kellene azt, hogy Krisztus egyhdza mindig is egységes volt kezdettdl
fogva. Tudniillik az egyhaz lathatatlan, mert nem egy jol lathatd, intézményes format olt
ebben a vildgban, hanem minden falat és nehézséget ledontve, minden nyelven keresztiil
egyesiti a keresztyéneket, akik felimserik biinosségiiket, és megadjdk magukat Krisztusnak, és
elfogadjak az O helyettiik torténd kereszthalaldt, amit Isten minden idSk elétt kitervelt, a
teremtés eltt (Rém. 9,11; Ef. 1,4). Igy az egyhdz ,lathatatlan”, és egységesen alkotjik a
hivok Krisztus testét (1Kor. 12). Ez mult id6t jelent. Az egység Roma szdmara viszont csak a
jovOben értelmezhetd csak, ha elvileg még az utolsé protestdnst is begy(ijtotte magihoz.

Ebbdl latszik, hogy a katolikus egyhdz nem konzisztens még a sajit maga, egységrol szol6
iizenetével sem. Valdjdban olyan iizenetet hirdet, hogy ,.egységben vagyunk, de majd akkor,
ha elfogadjatok fennhatésdgunkat és tanitdsainkat”. Ezért van az, hogy a rémai katolikus
egyhdz kovetkezetesen tagadja a lathatatlan egyhazrdl sz6l6 tanitist, ami elviekben az
okumené legalapvetdbb l1étokdnak kellene lennie, és ami olyan jel, ami arra mutat, hogy a
romai katolikus egyhdz szive megtéretlen, ha a felekezethez nem kot6dd Jézusban vald €16
hitet valédi keresztyén kozosségnek elsd feltételét tagadja. A Biblia egyértelmiien azt tanitja
nekiink, hogy a mi igeniink legyen igen, és a nemiink pedig nem. Minden mds ezen kiviil a
gonosz feldl jon.

3. A katolikus tanitdsok csak részleges bemutatdsa

Egy masik médja annak, hogy a katolicizmust el tudjak fogadtatni a protestansokkal az az,
hogy csak azokat a tanitisokat hangsilyozzdk, amelyek a protestantizmussal még
kompatibilisek. Es ezért szoktdk annyira hangsilyozni ezeket a kozos tulajdonsidgokat, hogy
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az egységet is igy kihozhassdk. Egyébként ezt a taktikat kifejezetten javasolja is a II. vatikani
okumenikus zsinat is®. Ezért szoktak azokat a katolikus tanitasokat is elhagyni, amelyek nem
nélkiilozhetetlenek a katolikus egyhdznak, mint példdul a pénteki husevés. Ez végiilis nem
mads, mint a katolikus tanitdsoknak egyfajta kisminkezése. Ebbdl latszika legjobban, hogy itt
nem egyes dogmatikai tételek helyességér6l van sz6, hanem két egészen madsfajta vallasi
rendszer probdl Osszeférni egymadssal, amelyek alapjaiban eltérnek egymdst6l. A kisebb
tanitdsokr6l ugyan képesek lemondani, de nehezebb az adott vallasi rendszer 1ényegérol
lemondani. A protestidns katolikus vagy a katolikus protestans tényleg fabdl vaskarika. Még
emellett a katolikusok azok ellen a tanitisok ellen kelnek ki a leginkdbb, amely
Osszeegyeztethetetlen az O tanitdsdval szemben. Ilyen példaul a reformatus predestinicio,
mivel tagadja azt, hogy az ember képes Isten mellett donteni. Akarhdnyszor beszélgettem
errdl egy katolikussal, annyiszor tiltakoztak ellene. Csakhogy Krisztust nem lehet besziikiteni
egy olyan listdba, ami ilyen k6zos dolgokat sorol fel, mert végtelen, és annal nagyobb. Egy
ilyen lesziikitett Krisztus magunknak csindlta balvany.

Ehhez hasonl6 az, amikor a rémai katolicizmus az dkumené alatt felveszi valamilyen mas
vallasnak a jellemzdit, szokdsait, vagy akdr tanitasat is. Latjuk, hogy példdul a Reformacidonak
akkora hatdsa volt, hogy arra kényszeritette a romai katolikus egyhdzat, hogy példdul nemzeti
nyelven mondjanak misét a latin helyett. Ilyen példdul az, amikor XVI. Benedek pdpa
Torokorszdgba ellatogatott. Ezt az utazést gy jellemezték, hogy tele volt szimbélumokkal. A
papa Torokorszagot hidként jellemezte, az eurdpai kereszténység és a muzulmén kozel-kelet
kozott, foldrajzi, politikai, de gy valldsi-6kumenikus értelemben is. Ennek jeleként elddjéhez
képest hajlandé volt muzulmén szertartdshoz hasonl6 Isztambulban a Kék mecsetben egy
vezetd muzulmdn pappal egyiitt Mekka felé nézve imadkozni kontemplativ médon a karjait a
labaira téve. (Az egészet a PR szakértdi biztosan jol kitaldltdk.) Az egész olyan szép és
szimbolikus, de ugyanakkor a helyzet csiki-csukijat az jelentette, hogy a papa jelenlétében
tortént megbeszéléseken XVI. Benedek ragaszkodott a Vatikan felsObbségéhez a vallasi
okumenében®. Ennek a taktikdnak a viccességének a netovébbjét az volt, amikor Benedek
hajland6é volt 9 magasztos cimébdl lemondania "a nyugat patriarchdja" cimérdl, hogy
kozelebb csalogathassa az ortodox egyhdzat®®. Maga II. Janos Pal pdpa a kazaksztini dtja
soran képes volt elmondani, hogy Allah és a keresztyénség Istene egy, noha a muzulméanok
szigordan egyistenhivék™. Vagy amikor Erdé Péternek, Magyarorszdg primds-érseke a
Mindentudds Egyetemén egy zsidé rabbival beszélgetve azt a latszatot keltették, hogy
vallasuk egy a paska, illetve a Husvét kérdését illetéen. Vagy Erdo Péter azon kényvének a
cime, hogy ,,Csak a kegyelem”57, ami viszont Mdria tiszteletérdl, illetve a misedldozat szerepe
Isten kegyelmének kieszkozlésében. Sejteni lehet, hogy olyan személete van, ami az
,,Udvosség ajandéka” cimii hamis 6kumenikus dokumentumben rejlik. Erdé Péter mellesleg a
magyarorszagi 6kumenizmus nagy szdészo6loja.

Ezt a médszert Isten elitéli az O szent igéjében. Arrél olvashatunk, hogy amikor Sekhem,
a khivveus Khamor fia megszepldsitette Jakob lednydt, Dindt, azt akarta felajanlani, hogy
koriilmetélkedi a zsidokhoz hasonldan, hogy ezzel egyesitse az 6 népét a zsidéékkal: ,,Elméne
azart Khamor és Sekhem az 0 fia az & varosanak kapujdba; és szdldnak az 6 varosuk
férfiaival, mondvan: ’Ezek az emberek békességesek veliink, hadd lakjanak e f6ldon, és
kereskedjenek benne, mert imé a fold elég tdgas nekik; az § lednyaikat vegyiik magunknak
feleségiil, €s a mi lednyainkat adjuk nékik.” De csak gy egyeznek bele e férfiak, hogy veliink
lakjanak és egy néppé legyenek veliink, ha minden férfid koriilmetélkedik kozottiink, a
miképen Ok is koriil vannak metélkedve. Nyédjaik, jészdguk, és minden barmuk nemde mind
miéink lesznek-€? Csak egyezziink meg velok, akkor veliink laknak.” (1Méz. 34,20-23).
Magyarul itt arrdl van sz6, hogy Sekhem pusztin Dina miatt lett volna képes
koriilmetélkednie. Csak a kiilso jelt akarta felvenni, ami csak latszoélagos, kiilsd egységet
jelentett volna, de bels6 nem, hiszen az 6 sziviikk nem volt megtérve, koriilmetélve: ,,Hanem az
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a zsido, a ki bels6képen az; és a szivnek lelkében, nem betli szerin valé koriilmetélése az igazi
koriilmetélés; amelynek dicsérete nem emberektdl, hanem Istent6l van” (Rém. 2,29).

Ennek egy még zordabb formdja, amikor a katolikusok egyszerien hazudnak sajit
hitiikkel kapcsolatosan. Azt szoktdk is mondani, hogy a katolikus egyhdz a Reformaci6
idejében a kegyelem tanit elismerték. Az eldbb lattuk, hogy a tridenti, illetve a két vatikani
zsinatndl nem ezt tették. SOt, a II. Vatikdni Zsinatndl a romai katolikus dogmékat és a
péapasdgot ismét megersitették™®. S6t egy hdrom évig tarté rémai katolikus kongresszuson
(amin 2400 piispok is részt vett) tételesen megersitették a régi tanitdsaikat*'. Masik dolog,
hogy egyes szavak iigyes hasznalataval mas jelentést tudnak kozvetiteni az ember felé, amit a
sz6 jelentéstartalmanak a megvaltoztatdsaval érnek el. Maskor pedig kodos, sejtelmes
képeket, illetve fogalmakat alkalmaznak, amelyek kiilonb6z6 dolgokat sugallmaznak,
ahelyett, hogy barmit konkrétan ki is mondananak vele. Példaul ,,Krisztus és Mdria szivének
Osszeforrasztasabol dradd szeretetébdl kell tipldlkoznunk.” Ilyen értelemben a katolikus
néném biztositott engem afeldl, hogy 0 is elfogadja a kegyelmet, de mint latjuk, a katolikus
tanitas mdst ért a kegyelem alatt. Igy ez azt jelenti, hogy a katolikus misszionariusok jelents
mértékben félrevezetik az embereket, ami a szektdknak egy madsik tulajdonsaga. Bizonydre ez
rejlhet amogott, hogya katolikusok elmehetnek més valldsok istentiszteleteire. Ennek a cstcsa
az, hogy a Reformécié idején Skandindvidban, az egyik evangélikus lelkészrdl kideriilt, hogy
nem mds, mint egy jezsuita pap, aki hamis eskiit vett fel.

A Reformicié végbemenetelével és Eszak Eurdpa megreformaldsa fdjdalmas csapést
jelentett a katolikus egyhaz részére. Erdekes megfigyelni olyan orszdgokat, ahol katolikus
tobbség van. Mivel a katolikus egyhdz intézményesitett dllamvallds, ezért bele tud nyulni a
politikdba is (ha ugyanis az az orszdg annyira nem szekularizdldédott el, mint példaul
Szlovikia vagy Szerbia®). Ilyen esetekben a katolikus egyhdz teljesen ki tud nydjtézkodni, és
megélnie teljes mértékben a vallasi identitdsat. Spanyolorszdgban példaul a 19. szdzad
kozepén azért akasztottak fel egy iskolai tanart, mert egy imadsagban a ,,Szliz Mdaria” helyett
,Isten”-t mondott”. A mai Ecuadorban példdul (ahol a lakossignak csak 1%-a keresztyén)
olyan is tortént, hogy a katolikus pap vezetésével protestinsok épiileteit felgyujtottik;
Brazilidban példdul a hatvanas években el is bocséthattak valakit protestdns hite miatt*. Belga
ismer6som elmonddsa szerint még 20 évvel ezeldtt a katolikus emberek az evangéliumi
keresztyéneket publikus helyeken tojasokkal és z6ldségekkel dobaltak Belgiumban.

Egy parszor lehet taldlkozni olyan hitvédd katolikusokkal, akiken érzdédik, hogy valami
visszatartott dith munkalkodik benniik. Szdmukra az idedl az erés kozépkori katolikus egyhaz
volt, és ami teoldgiailag hiteles volt; minden kérdésében volt igaza. Nagy torést jelentett a
katolikusoknak a reformdcié, amikor ugyanis a protestdnsok a katolikus egyhdz majdnem
teljes reformdldsdnak az igényével léptek fel. Ez gyakorlatilag a katolikus egyhdz
megsziinésével jart volna, hiszen a reformdtorok a katolikus teoldgia ellentetjét jelentették, és
ebbdl fakaddan a katolikus egyhdznak ugy kellett megvaltoznia, hogy feladja az identitdsat és
politikai hatalmat szolgdld tanitdsokat. Személyes szinen, példaul hitvitdk esetében rosszul
esett, amikor teoldgiai vitdkba bocsitkoztak a reformétorok a katolikusok ellen, és a
reformétorok be tudtdk bizonyitani igazsdgukat a Biblia ismeretiik alapjan. Nem lehet csoda,
hogy miutdn Luther bemutatta tanait a wormsi zsinaton, a katolikus egyhdz egyetlen reakcidja
az volt, hogy diihhel kidtkozza, illetve iildozze 6t. Ma is, kiillonb6z6 emberi kapcsolatokon
keresztiil megtudtam, hogy II. Janos Pal pdpa Luther személyét igen-igen utdlja. Katolikus
teol6gus ismer0sommel levelezgetve szintén felismertem a ,,visszavagas” vagyat, abban, hogy
azon igyekezett, hogy éllitdsaimat a Biblidbdl megcafolja. Egy katolikus hitvédelmi honlapon
a szerz6 protestansok szexualis botranyait akarta hanytorgatni. Ez azért nem egészséges, mert
ahelyett, hogy masok hibdit hanytorgassuk, inkdbb a sajat dolgaikat kellene rendbetenniiik.
Egyik alkalommal vonaton utaztam 3 szegedi ferences tarsasdgdban. Kicsit belehallgatéztam
a beszélgetésiikbe. A protestansokrdl is sz6 esett. Megemlitették, hogy 6k mennyire mélyen
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benne vannak a sajat hagyoményaikba beleburkolézva. Jogos a felvetés (habdr 6k is a tiikdrbe
nézhettek volna), de wugyanakkor tudniillik mi nem emeltik a hagyomanyainkat
egyenértékiivé a Biblidval, amint azt a katolikus egyhdz tette. Ezt azért tartottam fontos leirni,
mert ezzel csak azt bizonyitjuk, hogy a katolikusok szivilk mélyén semmi egységet nem
keresnek a protestinsokkal. Inkdbb a protestinsokat akarjdk visszaterelni a katolikus
egyhdzba. Ezek az emberi reakciok csak azt mutatjak, hogy ezek a katolikusok sziviikk mélyén
haborognak, és nincsen meg az a békéjiik, amit Krisztus megad az embereknek, hiszen
allanddan azon gorcsolnek, hogy megmutassdk, hogy nekik van igazuk. Ez parositva azzal,
hogy a katolikusoknak nincsen iidvbizonyossaguk. Pedig Isten meg tudja védeni a Maga
igazat, ha igazan egyenld a katolikus igazsaggal. Itt egy helyénval6 kérdést fel lehetne tenni: a
katolikusok igazan mihez ragaszkodnak a legjobban? A sajat egyhazukhoz, vallasukhoz, és a
papéahoz, mint ,,szentatydhoz”, vagy az igaz, €16 Istenhez?

Az okumenikus program el6rehaladtaval példaul egyre jobban vissza lehet majd allitani
azokat a gyakorlatokat, amelyek nagyon botrdnkoztatéak lennének a protestinsok szdmadra.
Eleinte, de az id0 elteltével egyre tobbet, és a sok kicsi sokra megy majd.

4. A karizmatikus katolicizmus

Manapséag egyre jobban terjed az okumenizmus mellett a neoprotestdns karizmatikus,
illetve piinkosdista irdnyzatok. Erételjes fellépésiikkel, minden tettre vald elszantsagukkal, a
hit hirdetésével, csodatettekkel, nyelveken szé6ldssal sok protestins, de sok katolikus
emberben is felgerjesztette a vigyat arra, hogy lelkesen gyljtsenek lelkeket. Sok ember a
karizmatikus-piinkosdista irdnyzatban egy dj ébredési hulldimot, egyfajta késdi esot latnak.
Sokan ugy nyilatkoznak, hogy egyszeriien meguntdk magukat a csontszdraz, kiliresedett
templomokban, és ezért egyfajta izgalomra vagynak. A probléma az, hogy ilyenkor az ilyen
emberek koveteloznek, ahelyett, hogy a Biblidt olvasndk. Egyébként sok ilyen szdraz hely
tényleg szaraz a (hitetlen) liberdlis teologia széleskort elterjedése miatt, csak ezt sajnos sokan
nem tudjdk. Ez a mozgalom sok szemszogb6l kérdéses (énmagam is Ovakodok ilyen
jelenségektol), ezért nem foglalkozunk veliik részletesen, mert 0k egy masik téma.

A karizmatikus katolicizmus viszont agy keletkezett 1967-ben, hogy a Duquesne egyetem
néhany hallgatéja lelkigyakorlatot tartottak amikor az Apostolok Cselekedeteit
tanulmanyoztdk. Valamilyen lelki élményiik sordn elkezdtek nyelveken sz6lni. Azonban utina
amikor taldlkoztak protestans karizmatikusokkal, a protestinsok elfogadtak Oket keresztyén
testvéreknek mivel ,,megkaptdk a nyelveken szdlds ajandékat”. Ez adja annak okat, hogy a
plinkosdi-karizmatikuosk miért nyitottak a katolikusokkal valé 6kumenére.

Katolikus részrol egyesek természetesen ki szeretnének akndzni a karizmaticizmusban
rejld lehetOségeket. A karizmatikus katolicizmusban nyilvdnul meg leginkdbb a
katolicizmusnak az a vdgya, hogy szabadon kiélje teljesen a valldsi identitdsit. Sok ilyen
karizmatikus katolicizmus ugy nyilatkozik, hogy a karizmatikussdga nagyon sokat jelent neki,
és hogy ettdl agy érzi, hogy igazadn hivd emberré lett. Bizonysagtevok tgy nyilatkoznak, hogy
ettdl Ok jobban tudtik tisztelni Maridt, a nyelveken szdldssal és egyéb praktikakkal kozelebb
tudtak keriilni Istenhez. Ezeknek az embereknek az életiik kozéppontjdban a megtapasztalds,
az élmény az elsd és az uralkodo.

Egy anekdétaval szolgdlnék ennek a mozgalomnak a lefrdsdhoz: a televizioban egysze
néztem egy riportot a karizmatikus katolicizmusrdl, egyfajta ,katolikus megijuldsrél”. Ugy
nyilatkoztak egyesek, hogy nekik furcsa volt, hogy valaki megtért, és olyan volt, mint ha a
holdrél széllt volna ald. Bemutattak egy csoport didkot, akik beszélgettek a hitiikrol.
Mosolygds arcok, egy boldog kirandulé csoport. Egyvalakinek volt egy pdléja, amin az volt
felirva, hogy ,,Felkelek, €s megyek az én Atyamhoz”. Néhanyan tigy nyilatkozott, hogy egy j6
élményben részesiiltek, amikor taldlkoztak Jézus Krisztussal. Ilyenkor az ember el kezd
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reménykedni és érdeklddni, hogy hétha tényleg valami el kezdett mozgolédni a katolikus
egyhdz berkein belill. Azutdn a nyelvbotlds: Az egyik didk azzal 4rulta el az esemény valddi
hatterét, és arrdl szdmolt be, hogy neki nagyon jo dolog volt Jézussal taldlkozni, amikor az
eukarisztia jegyeit vette, és az lement a torkan... Holott nem ez a valédi Jézussal vald
taldlkozas, hanem az, amikor az ember rdjon arra, hogy végteleniil biinds, elveszett ember,
akinek 4llandéan van sziiksége Krisztus tdmogatisara, és a Krisztus Oérte megtortént
véltsdgmiivére, hogy az dllandéan megerdsitse Ot.

Ehhez a részhez még az is tartozik, hogy egyes katolikusok tigy akarjak kindlatossd, de
legalabb elfogadhat6ova tenni a katolikus valldst a protestansok szdmadra, hogy elmesélik nekik
a misztikus, lelki élményeikrél. fgy ezért szoktak a katolikusok beszélni az Istennel vald
kapcsolatukrol, illetve ezért mondjak, hogy Istent keresik. Nagyon nem stimmel a dolog,
amikor ez atcsap abba az irdnyba, hogy egyes katolikusoknak Madria vizijuk van, ilyen
vizidja volt egyszer az er0sen valldsos katolikus apai 4gi nagymamamnak. Onnan lehet tudni,
hogy ez csak egyfajta eszkoz a protestdnsok visszadédelgetése a katolikus egyhazba, mert ezt
a taktikat a waldensek és az elsd protestinsok esetében is alkalmaztik, de fontos mondani,
sikerteleniil. Ezt az eszkozt alkalmaztdk az erdszakosabb mddszerek bevetése eldtt, példaul
hadjaratokkal, vagy ndk és gyermekek barlangokba val6é bezérasaval, éheztetésével, majd
fiisttel val6 megmérgezéssel .

Mindezendltal tudni lehet, hogy valami nem stimmel a karizmatikus katolicizmussal.

5. A katolicizmus liberalizmusa és a konzervativ keresztyénség ellenessége

A rémai katolikus egyhdz kialakuldsdban tobb tényezd koziil kettét emlitenék. A rémai
katolikus egyhdzban fontos volt els6sorban az, hogy ahogyan egyre jobban nétt az egyhazi
hatalom, a tobbi keresztyén piispokség eldl magdhoz ragadta a hatalmat. Késébb, amikor a 4.
szazadban a keresztyénséget dllamvalldssa tették, hirteleniil a keresztyénség sok-sok
embernek a valldsa lett. A keresztyénség korai szdzadaiban mdris rengeteg tévtanitds
jelentkezett, mivel dj vallds volt, é€s az emberek sokfajta emberi, €s nem biblikus gondolatot
vitt be a keresztyén dogmatikdba. Olyan, mint amikor egy szamitogép egy uj virussal
taldlkozik, és még nincsen védelem ellene. Ez azért van, mert a Biblia Isten gondolatait
tartalmazza, €s Isten gondolatai nem a mi gondolataink: ,,Bizony, a ti gondolataitok nem az én
gondolataim, és a ti utaitok nem az én utaim - igy sz6l az UR.” (Ezs. 55,8). Emellett ahhoz,
hogy nagyobb tomegekt nyerjen maganak, a rémai Kkatolikus vallds egyszeriien
Osszeelegyitette a keresztyénséget sok pogdny elemmel. A rémai istenek helyébe példdul a
katolikus szentek keriiltek. Mds pogany valldsokat is magaba olvasztott a romai katolikus
egyhdz, mint példdul a ddgon kultusz, illetve Seb, Izisz, illetve Héreb kultusza, illetve az égi
kirdlynd kultusza Babil6nidban®. Ez arra a régi trikkkre épiil r4, hogy ha a nagyobb és erdsebb
meg akarja nyerni magéanak a kisebbet er0szak nélkiil, akkor részben hasonlit a kisebbre,
ugymond prébal neki ,.tetszeni”, majd ha kozelebb keriilt, akkor megragadja. Ilyen elemeket
lehet fellelni a mai kumenikus mozgalomban is, és ez csak arra utal, hogy Réméanak tobb
szdz éves tapasztalata van az dkumenizmust illetden...

A tovédbbiakban Réma tovdbb ndtt hatalmaban. Sajat varosallama lett, zarandok milli6i
latogattak. ,,Az Orok varos” névvel illették. Politikai, gazdasdgi, tdrsadalmi erd lett, st
hadsereggel rendelkezett, s6t orszdgok felett uralkodé kirdlyokat is kényszerithetett térdre
fagyoskodni a héban. Rettegtetett sz6 volt hallani: excommunicatio! Teoldgidjaban egyre tobb
emberi gondolat uralkodott el, amelyet nem lehetett megvaltoztatni, mivel megmasithatatlan,
tévedhetetlen” papai ediktum volt. Erdekes, hogy példdul csak a trent6i zsinatig nem volt
kiilon protestans vagy katolikus Biblia, vagy az, hogy Maria ,,mennybemenetele” csak a 20.
szazad kozepén lett dogma (most példaul djabban a Sziiz Maridval kibdvitett szentnégyesség
gondolatat pedzegették). A szentekkel és Maridval, s6t az 6rangyalokkal Jézus ugy tlinik, mint
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ha csak ,.egy lenne a tobbi koziil”. fgy az emberek tulajdonképpen elkezdhetnék magukat
isteniteni, de ezzel parhuzamosan Krisztus szerepe lecsokken, elenyészik, sot el is tlinhet
(érdekes, hogy amikor a papa tart beszédet, vagy beszél Krisztusrol, a hallgatésdg mindig ugy
néz ra, mintha 6 _maga lenne a lényeg, nem Krisztus). Nem véletleniil mondja Isten a
Biblidban, hogy ,.En vagyok az Ur, ez a nevem, és dicséségemet mdsnak nem adom, sem
dicséretemet a balvanyoknak.” (Ezs. 42,8). A katolikus teolégia olyakor tiilzasba, extdzisba
esik, ilyen elemeket lehet fellelni példaul abban, hogy milyen isteni tulajdonsdgokat
tulajdonitanak Maridnak: ,,a Kozvetit6”, ,,az Egyhaz Anyja” (aki osztozott Krisztus kereszten
torténo szenvedésében), ,,az Eg Kiralynéje”, a ,,Szepldtelen, Szent Sz(iz”, aki egész €letén
keresztiil biintelen szliz volt... Ilyen értelemben, mivel a rémai katolikus teoldgia végzetesen
eltavoldott a Bibliatol, ezért liberdlis jellegii teologia, hasonléan a protestans egyhdzakat
infesztalé teoldgiahoz.

Mivel azonban a rémai katolikus teoldgia évszdzadokon keresztill egyediiluralkodé
monopol helyzetben volt, nagyon elkényelmesedett helyzetbe keriilt. Ezért nem volt
felkésziilve a Reformdcié kitorésére, amikor kovetelték, hogy Roéma tet6tdl talpig
megreformélja magit. Nem kényelmes érzés, ha elvesziti valaki felett a hatalmat, olyan, mint
a hideg zuhany, és bizony bosszant6 lehet. Nem véletlen, hogy annyira vehemens volt az
ellenreformacié (példdul Csehorszdg és Belgium egész lakossdgat, Franciaorszdg és
Magyarorszdg lakossdgdnak nagy részét erOszakkal visszatéritették a rémai katolikus
vallasra). Olyan volt, mintha azt mondandk a rémai katolicizmusnak, hogy ,,neked nincs
igazad, hanem nekiink”, és kozben bizonyitandk is. Ezért van az, hogy a rdmai katolicizmus
rossz szemmel néz a konzervativ keresztyénekre, azokra, akik nem vallalnak
kompromisszumot a hit kérdéseiben, hogy dlegységet kdssenek Rémadval. Ezért is a rémai
katolikus 6kumenistak azzal okoljak a konzervativ keresztyénséget, hogy minden baj gyokere
azzal, hogy nem hajlando ,,a szakadds biinével felhagyni”47. Tovabb is mennek, és azt allitjak,
hogy Luther és Kalvin nagyon bilinos dolgot tettek a Reformacidval, mivel azzal
szétszakitottdk darabjaira Krisztus ,.ezer sebbdl vérzd” testét.

6. Romai katolicizmus és az iszlam

A rémai katolikus egyhaznak igen nagy torekvései vannak a vallasi egyesités terén. Ebben
a részben targyalnank a romai katolikus egyhdznak a muzulman valldssal folytatott
okumenéjét. Azért is kell errdl targyalni, mivel itt a rdmai katolikus egyhaz olyan vallassal
targyal, amivel evangéliumi keresztyéneknek soha nem szabad kozosséget vallalniuk. De
sajnos, mivel egyre tobb evangéliumi keresztyén dkumenikus kdzosséget véllal Romaéval, igy
a tranzitivitds elvén keresztiil igy attételesen ugyan, de a muzulmdn valldssal is keriil
kapcsolatba, ami igy erdteljesebb szinkretizmust jelent a javabol.

Ha megnézziik, a rémai katolikus valldsnak hivatalosan 1,11 millidrd tagja van manapsag,
az iszlamnak pedig szintén koriilbeliil 1,28 millidrd tagja van®. A muzulman vallds pedig
monoteista, és még vallja a Biblidnak egyes részeit is, igy kedvezd iigyfelek lehetnének az
okumenikus parbeszédre Ha Osszesitjiikk, akkor pusztidn ennek a két vildgvalldsnak az
Osszekeveredésébdl tobb mint a vilignak minden harmadik lakosa beletartozna. Nagy
1étszamtdl pedig iszonyatos nagy politikai-valldsi-szocidlis-gazdasagi erd johet létre. II. Janos
Pal papa példaul hizelgd szavakkal illette a muzulmanok hitét, amikor példdul Kazahsztdnba
ellétogatotti. Ha a protestansokat is sikeriil beleolvasztaniuk, akkor ez még tobb is lehet. De

* 1L Janos Pl papa szavai a kovetkezok voltak: “,,Egy Isten van. Az apostol mindenekel_tt Isten teljesen egy
voltat hirdeti. Ezt az igazsdgot a keresztyének Izrdel fiait6l oOrokolték és kozosen osztoznak rajta a
muzulmanokkal: az egy Istenbe vetett hit, Aki ,,az ég és fold Ura” (Lk 10,21), mindenhat6 és kegyelmes. Ennek
az egy Istennek a nevében fordulok a mély és &srégi valldsi hagyomanyokkal rendelkezé néphez, Kazahsztdn
népéhez.” Vagy: ,,Az Egyhaz kapcsolatai a muzulmanokkal. Az tidvosség terve azokat is atoleli, akik elismerik a
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ez sem igazan lényeges, hiszen az Skumenizmusndl minden belefér, igy hogy az kumenikus
egységbdl szinkretista egység is lehetséges (hiszen mindenki ugyanazt az Istent imddja, csak
,masképp”), a pdpdval az élén. Vannak manapsidg olyan rémai katolikusok, akik
Osszeegyeztethetonek gondoljak a keresztyénséget a hinduizmussal (1asd példdul azt a fajta
szellemiséget, amelyet Anthony de Mello képvisel§), illetve a buddhizmussal. Nemrégiben
pedig nézhettiink egy k6z0s parbeszédet Erdd Péter biboros és egy zsido6 rabbi kozott, akik azt
a latszatot keltették, hogy a paska iinnepe és a Husvét 1ényegébdl fakaddan a keresztyén és
zsido6 vallas egy.

Az egész azonban olyan szimbolikus, és semmitmondé. Kiils6 forma, ami a rémai
katolikus egyhdz 1ényege. Mélységes ellentmondds €s relativizmus, hiszen a romai katolikus
egyhdz a keresztes hadjaratok révén atkozottnak tekintették az iszlam valldst; a korai
reformdtorok pedig kiilondsen tévelygé szektanak tekintették az iszlamot™®*. Ezt éppen XVI.
Benedek papanak az iszlamrdl sz616 szavai bizonyitjak a legerésebben, aki ugy jellemezte az
iszlamot, mint egy veszélyes vallas, amitdl dvakodni kell.

IV. Az 6kumenikus mozgalom altal hivatkozott néhany bibliai igehely magyarazata

1. Mt. 25.31-46

A Biblidnak ezen része felveti azt a kérdést, hogy ki szamit igaznak? Az emberi
igazsag tettekben rejlik? Abban, hogy enni adunk az éhezOnek, inni a szomjihozoénak, ruhat
adni a mezitelennek? Taldn ezek az igeszakaszok éppen ezt signdk. A rémai katolikus
teologia olyat allit, hogy az ember a torvény megtartdsa révén is iidvoziilhet, igy olyan
emberek is elérhetik a mennyorszagot, akik nem kovették Jézust, hanem Istennek tetszo, ,,jol
eltoltott” életet €ltek. II. Janos Pal papa példaul azt éllitja, hogy a Tiz Parancsolat
megtartdsdval el lehet érni az tidvosséget®. Ismeretes tovabba a rémai katolikus teoldgia
szamara az ,,anonim keresztény” fogalom, ami olyan embereket jelol (mint példaul ateistakat),
akik rossz példat lattak a kereszténységben, €s otthagytdk, de egyéni életiikkel el tudjak érni
az tidvosséget.

Végiilis, a kérdés azonban marad: ki szdmit igaznak? Olvassuk el Job konyvének a
legeslegeslé két mondatét: ,,Vala Uz foldjén egy ember, akinek J6b vala a neve. Ez az ember
feddhetetlen, igaz, istenfélé vala és biingyiilslé” (J6b 1,1). Igy tehat J6b egy olyan ember
lenne, aki megiiti Isten mércéjét, azaz, hogy tokéletes legyen: ,,Ti azért legyetek tokéletesek,
mint ahogy mennyei Atyatok tokéletes.” (Mt. 5,48)7 De tudjuk, hogy egyik ember sem
tokéletes, ha az ember rigondol a mai bilineire, r4jon, hogy a gyakorlat erre racafol (Rém.
10,3). Jézus azt mondja a gazdag ifjanak, hogy ,,Jézus ezt vdlaszolta neki: "Miért mondasz
engem jonak? Senki sem jo, egyediil csak az Isten.” (Lk. 18,19). A J6b konyvénak a 38., 39,
és 42. fejezetében olvashatunk arrél, hogy Isten mégis megdorgélja J6bot, aki blinbanatot tart,
minekutdna Isten djra megdldja 6t. A Romai 4,3 vildgitja meg a legjobban hogyan lehetiink
egyszerre blindsok illetve igazak Isten el6tt: azéltal, hogy Isten Krisztusért tulajdonitja nekiink
az igaz voltunkat: ,,De mit mond az [ras? "Hitt Abrahdm az Istennek, €és Isten ezt szamitotta
be neki igazsagul.”

Olvassuk el a Biblidnak egy olyan részét, ami a kdlvinistdknak klasszikus
igeszakasznak szamit: ,,Még ugyanis meg sem sziilettek gyermekei, és nem tettek semmi jot
vagy rosszat, de hogy az Istennek kivalasztison alapuld elhatdrozdsa érvényesiiljon, ne a

Teremt6t, koztiik els_sorban a mohamedanokat, akik azt valljik, hogy Abrahdm hitét tartjak, és veliink egyiitt
imadjak az egy Istent, Aki irgalmas és az utolsé napon megitéli az embereket.”

¥ Ezzel kapcsolatban amikor még neoevangelikal szellemiségii voltam, egy MEKDSZ-es karadcsonyi alkalmon
egy lany adott nekem egy példdnyt Anthony de Mello egyik miivébdl. Ebbdl latszik, hogy a szinkretizmusra valé
hajlam mennyire fenyegeti az evangéliumi keresztyénséget.
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cselekedetek alapjan, hanem az elhivé akarata szerint, megmondatott Rebekdnak, hogy "a
nagyobbik szolgdlni fog a kisebbiknek", gy ahogyan meg van {rva: "Jakdébot szerettem,
Ezsaut pedig gytldltem." Mit mondjunk tehat? Igazsagtalan az Isten? Sz6 sincs réla! Hiszen
igy sz0l Moézeshez: "Konyoriilok, akin konyoriilok, és irgalmazok, akinek irgalmazok." Ezért
tehat nem azé, aki akarja, és nem is azé, aki fut, hanem a konyoriilo Istené. Mert igy szdl az
Irds a firadhoz: "Eppen arra rendeltelek, hogy megmutassam rajtad hatalmamat, és hogy
hirdessék nevemet az egész foldon." Ezért tehat akin akar, megkonyoriil, akit pedig akar,
megkeményit. Azt mondod erre nekem: "Akkor miért hibaztat mégis? Hiszen ki allhat ellene
akaratanak?" Ugyan ki vagy te, ember, hogy perbe szillsz az Istennel? Mondhatja-e
alkotdjanak az alkotds: "Miért formaltal engem ilyenre?" Nincs-e hatalma a fazekasnak az
agyagon, hogy ugyanabbdl az agyagbdl az egyik edényt diszessé, a madsikat pedig
kozonségessé formalja? Az Isten pedig nem haragjat akarta-e megmutatni és hatalmat
megléttatni, és nem ezért hordozta-e tiirelemmel a harag eszkozeit, amelyek pusztuldsra
késziiltek?” (Rom. 9, 11-22).

Ebbdl vildgos, hogy az idvosség nem alapszik semmilyen emberi tulajdonsagra. Ezt
erésiti meg a Réma 5,6: ,,Mert Krisztus, mikor még erdtelenek valdnk, a maga idejében
meghalt a gonoszokért”. Az embernek csak Krisztus érdeméért lehet tidvossége, aki eljott az
Ovéihez, aki tulajdonképpen nem is ismerték fel: ,,Az 6véi kozé jove, és az 6véi nem fogadak
be 6t.” (Jn. 1,11). Ez igy ellentmond annak, hogy Isten kivélaszott népe eleinte még be se
fogadtdk Jézust a sajit soraikba, mert még hitetlenségiikbdl meg kellett térniiik, és a
vildgossdgba kellett jonniiik, Jézus szine elé.

Az frasnak témat ad6 igeszakaszban sz6 esik az emberiség két csoportjardl; azokrol,
akik tagadtak Jézust, és akik ezért elkdrhoznak, és azokrdl, akik felismerték Jézust, torédtek
Vele, és akik iidvoziilnek. Ennél a pontndl megint j6 lenne feleleveniteni azt, hogy ha valaki
megtér, az ujjasziiletik, és ,,Ha jo a fa, j6 a gyiimolcse is, ha rossz a fa, rossz a gytimolcse is.
Mert gyiimolcsérdl lehet megismerni a fat. Viperdk fajzata! Hogyan szélhatnatok jét gonosz
1étetekre? Mert amivel csordultig van a sziv, azt szdlja a szdj. A j6 ember j6 kincsébdl hoz el
j6t, a gonosz ember gonosz kincsébél hoz eld gonoszt.” (Mt. 12,33-35) Tovabba Isten az O
kivélasztason alapulé kegyelmébél még az O gyermekei szamdra elore elkésziti azok j6
tetteit, hogy azokban éljenek. (Ef. 2,10). A hivé élet 1ényege hogy ,.hogy élhessetek az Urhoz
méltéan, teljes mértékben az O tetszésére, és teremjetek gyiimolcsot mindenfajta jo
cselekedettel, és novekedjetek az Isten ismeretében.” (Kol. 1,10). Egyébként itt érdekes
megfigyelni, hogy az [télébiré Krisztus két csoportra osztja az embereket anélkiil, hogy
megvizsgdlta volna tetteiket (32. igevers), és eloszor az idvoziilloknek szol, hogy ,,Jertek én
Atyam 4ldottai, 6rokoljétek az orszdgot, amely szamotokra készittetett a vildg megalapitdsa
ota” (34. igevers).

Igy tehdt értheté a két csoport reakcidja: az iidvoziilék banattal regilnak Jézus
szavaira, Onigazolgatds nélkiil, felemlegetve biinds hidnyossdgukat: ,,Uram, mikor lattunk
téged éhezni, hogy enned adtunk volna, vagy szomjazni, hogy innod adtunk volna? Mikor
lattunk jovevénynek, hogy befogadtunk volna, vagy mezitelennek, hogy felruhdztunk
volna? Mikor lattunk betegen vagy bortonben, hogy elmentiink volna hozzad?” (37-39.
igevers). Jézus igy felsorolja tetteiket, amelyek a hitiiknek a gyiimolcse, ami a Jézushoz valo
ragaszkoddsukat jelképezte. Szintén érdekes az elkdrhozok vélasza, vagyis inkdbb maga
menteget6zése, miszerint elterelik magukrdl a biinosségiiket, kérkedvén, hogy 6k ugyan
,,Uram, mikor lattunk téged éhezni vagy szomjazni, jovevénynek vagy mezitelennek, betegen
vagy bortonben, amikor nem szolgaltunk neked?” (43-44. igevers). Szegények, €hezok,
betegek, bortonben iilok mindenhol koriilottiink vannak, igy nincsen mentség, hogy nem
tudunk senkin sem segiteni. A Biblia azt mondja, hogy ,,Aki tehét tudna jét tenni, de nem
teszi: bline az annak.” (Jak. 4,17). Biinbeesett vilagunk tiikéletlen formaja az eredeti
paradicsomban, de akkor is érvényben van Isten torvénye, és megkoveteli annak betartasat
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minden embert6l. Igy ha a jét elmulasztjuk, hidnyossag nekiink, de ha azt megcselekedjiik,
akkor csak azt tessziik, ami kotelességiink (Lk. 17,9-10). Ha akdr csak egy bint is
megszegiink, dgy blindsok vagyunk abban az értelemben is hogy az egész torvényt is
megszegtiik: ,,Mert ha valaki az egész torvényt megtartja is, de vét egy ellen, az egésznek
megrontdsdban blinds.” (Jak. 2,10).

Még egy utolsé gondolat: lehetetlen ugy iidvoziilni, hogy nem is vesziink tudomast
Jézus 1étezésérol. Eppen hogy Jézus személye az, ami vonzza az embereket a megtéréshez: az
O 4ldozata, amit értiink vitt véghez a Golgotan, hogy meghalt a mi helyiinkban a mi
blineinkért, miel6tt meg sem sziilettiink, teljesen érdemteleniil. Csak egy 1t van Istenhez, és ez
maga Jézus: ,,En vagyok az ut, az igazsag, és az élet; senki sem mehet az Atydmhoz, hanemha
én altalam.” (Jn. 14, 6). Tovabb4 a keresztyéni hivo élethez aktiv bizonysagtevés is sziikséges:
“Azokat, akik megvallanak engem az emberek el6tt, én is megvallom majd mennyei Atyam
elott. De aki megtagad az emberek el6tt, azt én is megtagadom mennyei Atyam eldtt.” (Mt.
10, 32-33).

2.Jn. 13,34-35.17,21-23

A modern Skumenikus mozgalom szélldigéjévé valt ez a két bibliai rész a Janos
evangéliumdbol: ,,Uj parancsolatot adok nektek, hogy szeressétek egymdst: ahogyan én
szerettelek titeket, ti is Ugy szeressétek egymdst! Arrdl fogja megtudni mindenki, hogy az én
tanitvdnyaim vagytok, ha szeretitek egymadst.”, illetve ,,hogy mindnyéjan egyek legyenek tgy,
ahogyan te, Atydm, énbennem, és én tebenned, hogy 6k is benniink legyenek, hogy elhiggye a
vilag, hogy te kiildtél el engem. En azt a dicséséget, amelyet nekem adtal, nekik adtam, hogy
egyek legyenek, ahogy mi egyek vagyunk: én Obenniik és te énbennem, hogy tokéletesen
eggyé legyenek, hogy felismerje a vildg, hogy te kiildtél el engem, és ugy szeretted Oket,
ahogyan engem szerettél.” (Jn. 13,34-35, illetve Jn. 17,21-23). Erre alapozzik meg azon
nézetilket, hogy minden keresztyén/keresztény felekezetnek a szeretet jegyében kell
egyesiilni. Ezek szerint a megosztottsag sulyos biin, amelybdl meg kell térni.

A fenti igeszakasz vizsgdldédasa eldtt azonban tisztazni kell a lathatd, illetve a
lathatatlan egyhaz kozti kiilonbségeket. A lathaté egyhdz az egyhaz lathaté elemeibdl all —
templomokbdl és épiiletekbdl, illetve az egyhazi szolgélattevokbdl €s a gyiilekezeti nyajbdl. A
hitetlenek sokszor azt gondoljdk, hogy elég az iidvosséghez, ,ha hiszek valamiben, vagy
valamilyen egyhdz tagja vagyok”. De nyilvanvald, hogy nem azt fogja kérdezni Jézus az
Utolsé [téletnél téliink, hogy milyen egyhdzhoz tartoztunk a f6ldon, hanem hogy hittiink-e
Obenne. Az ember gondolhatna arra, hogy az ember valamilyen céllal litogat el templomba,
hogy a prédikidciok sordn magdhoz vegyen lelki tdpldlékot. Ezért minden felekezetben,
minden gyiilekezetben egyfajta kettdsség 4ll fenn: vannak megtért hivé emberek, de mellettiik
vannak még megtéretlen emberek, akik még keresik az Istent. Ezért azok az emberek, akik
Istennel vannak egyiitt €16 kapcsolatban, azok egyfajta titokzatos médon fel nem bonthaté
kapcsolatban vannak egymassal. Ez a lathatatlan egyhézﬁz.

Am az Skumenistdk nem sajétithatjdk ki maguknak a szeretet illetve ezeket a bibliai
igeverseket. Nézziik meg, hogy a Janos evangéliumdnak mind a 13., mind a 17. fejezetében
Jézus ,,az Oveirdl” beszél — mint a kivédlasztott néprol: ,,Nem mindnydjatokrdl szélok; tudom
én kiket valasztottam el...” (Jn. 13,18). ,,Megjelentettem a te nevedet az embereknek, akik
evilagbdl nékem adtal: tieid valanak, és nékem adtad azokat; és a te beszédedet megtartottak”™
(Jn. 17,6). Ezek a kivalaszott emberek azok, akik az ujjasziiletéssel Isten gyermekeivé
lesznek, akik alkotjdk a hivok testiiletét, a lathatatlan egyhdzat. Ezeket az embereket Isten
jeloli ki a megsziiletésiik elott, s6t a vilag teremtése elott: ,,Mert mikor még meg sem
sziilettek, sem semmit jot nem cselekedtek, hogy az Istennek kivalasztds szerint val6 végzése
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megmaradjon...” (Rém. 9,11). ,Mert Obenne kivédlasztott minket magdnak méir a vilag
teremtése eldtt, hogy szentek és feddhetetlenek legyiink elétte szeretetben.” (Ef. 1,4).

Igy lathatjuk, hogy Istennél a lithatatlan egyhiz az elsddleges a lathatd, foldi
egyhdzhoz képest. fgy az Isten gyermekei kozti egységet lehetetlen megtorni. Olyanannyira
lehetetlen, minthogy a vér szerinti testvéremet a nem testvéremnek mondandm - hidba;
lehetetlen visszacsindlni a bioldgiai sziiletésiinket, hogy ne a testvérem legyen. Olyan ez,
hogy kérhetem Istent, hogy hozzon esét, mert szdrazsag van, de hidba kérem Ot arra, hogy
Ujra égboltot teremtsen, ami az esét hozza. Még akkor is, ha testvérviszaly 1ép fel, és
0sszekiilonboziink egy idére. Ehhez képest az okumenikus mozgalom ugy beszél a felekezeti
megosztottsdgrol, mintha engedetlen emberek az ¢ bilinos tetteikkel képesek szétszakitani
Krisztus testét, ami szerintiik ,.ezer sebbdl vérzik”. Egy ilyen kijelentés gyenge képet fest
Jézusrol, mintha nem tudnd Gsszetartani a nydjat. Vessiik Ossze ilyen képet olyan Krisztussal,
aki a Koszikla, a Sarokkd, Akire az egész egyhdz felépiill, a Voélegény, Akinek
engedelmeskedik a mennyasszonya: ,,...épitem fel az én anyaszentegyhdzamat...” (Mt. 16,18).
Vagy: ,.Lerontom az Isten templomdt, és harom nap alatt felépitem azt.” (Mt. 26,61).

Az okumenikus mozgalom kiilonosen téved akkor, amikor azt 4llitja, hogy az
igeszakaszunk azt jelenti, hogy majd a jovOben minden felekezet felekezetkozotti egységben
lesz egymassal, példdul a rémai katolikus egyhdzat is beleértve. Ez azért értelmetlen, hiszen
amikor Jézus ezeket a szavakat kimondta, és még azel6tt is, nem is létezett sem romai
katolikus, sem reformdtus, sem semmilyen més egyéb felekezet sem. Ebbdl latszik, hogy
amikor a rémai katolicizmus beszél egységrdl, azt igy értelmezi, hogy mindenki a lathatd
egyhdz berkein beliil lesz egységben. Pedig ez nem igy van, hiszen fontosak a teoldgiai
kiilonbségek. Es ez az egység sem zarja ki azt, hogy példdul ha 2054-ben 1étrejon az egység a
keleti és nyugati katolikus egyhdzak kozott, és 2517-ben a protestansok kozott, akkor ismét
szakadds torténjen 3054-ben, illetve 3517-ben. Sokszor azt lehet hallani, hogy a protestansok
illetve a rémai katolikusok kozott egyre kisebbek a kiilonbségek, de ez nem igy van.
Tudniillik a papak altal lefektetett rémai katolikus dogmdk megvaltoztathatlanok,
visszavonhatatlanok. Ezek a dogmdk pedig a dogmafejlédés sordn pedig egyre jobban térnek
el a Bibliatol. A 20. szdzad kozepén fogalmaztik meg példaul Méria mennybemenetelének a
dogmadjat. A II. vatikani zsinatot atfutva példaul egyszerien csupan megismételte az eddigi
érvényben 1évé romai katolikus dogmadkat, s6t a trident zsinat végzéseit is megerdsitette.
Luther szerint az Evangélium, azaz Krisztus dldozata a keresztyénség szive: ezen &ll vagy
bukik az egész hit és az iidvosség. Nem tir valtoztatist vagy hozzatevést. Csak egy
Evangélium van, és nincsenek ,,alternativ latismédok”. Az ember csak egyféleképpen lehet
Isten gyermekévé, Jézus dldozatdn keresztiil, amit az Ovéiért vitt véghez a Golgotéan, az O
igazsdga nekiink tulajdonittatva igazsagul: ,,Mert miképen egy embernek engedetlensége 4ltal
sokan blinosokké lettek, azonképen egynek engedelmessége dltal sokan igazakkd lesznek”
(Rém. 5,19). Igy ha ebben a kérdésben teoldgiai eltérések adédnak két felekezet kozott, akkor
nem lehetnek egységben, marpedig a rémai katolikus egyhdz hozzateszi Krisztus dldozatdhoz
az emberi egyiittmiikodést az tidvosségben, illetve a torvény megtartdsat is.

Azonban az igeversiink mégis azt allitja, hogy a hivd embereknek egységben kell
lenniiik, hogy Jézus szavaival ,elhigyje a vildg, hogy te kiildtél engem” (Jn. 17,21). A
hivéknek valdban szeretniiik kell egymadst, hiszen ,,Ha azt mondja valaki, hogy Szeretem az
Istent, és gyiiloli a maga atyjafiat, hazug az: mert aki nem szereti a maga atyjafiat, akit lat,
hogyan szeretheti az Istent, akit nem lat?” (1Jn. 4,20). Emlékezziink arra, hogy Jézus az
igeversiink szavait éppen azeltt mondta, mieltt meghalt volna a Golgotdn. Eppen ezért az
igazi szeretet ,,...nem az, ahogy mi szeretjilkk Istent, hanem az, hogy 6 szeretett minket, és
elkiildte a Fiat engeszteld dldozatul biineinkért.” (1Jn. 4,10). Az igazi szeretet nem egyfajta
langyos, haverkod6 ,,0kumené szeretet”’, hanem egyfajta olyan szeretet, ami megbocsat, ami
elnézi a biint, nem {it vissza, és elfedezi azokat. ,,A szeretet hosszutiird, kegyes;... nem gerjed
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haragra, nem réjja fel a gonoszt... mindent eltiir.” (1Kor. 13,4-7). Igy a szeretet arrél sz,
hogy Jézus példdjat kovetve képesek legylink egymdst szeretni, ha netdn bantanak, és
kolcsondsen tudunk bocsdnatot kérni, illetve megbocséatani, mint ahogyan ezt Jézus a
legtokéletesebben tette a kereszten: ,,Atyam! Bocsdsd meg neki; mert nem tudjdk mit
cselekesznek.” (Lk. 23,34).

Ez a fajta egyszerii szeretet és megbocsatas nem az a fajta teoldgiai 0sszeegyeztetés,
amirél az Gkumenikus mozgalom beszél. Igy tehdt ha valédi egységben szeretnénk lenni,
akkor a megbocsdtison keresztiil kell ezt tenni, Jézus példaképét kovetve®. Igy
tulajdonképpen mindennek tudatiban azt valaszolhatjuk az Okumenikus mozgalomnak
reformatus moédra, hogy ,,minden vallast tisztelem, de a sajitomat legjobban szeretem”.
Ugyan nem 4allitjuk a magunk felsObbrendiiségét, de nem erdltetjilk a nem 1étezd egységet
sem.

V. Az 6kumenikus helyzet jovdje, osszefoglalas

1. A mai helyzet

Létezik a rémai katolikus egyhdzrdl egy olyan vers, amit nem mondtak el nekiink'”:

Amikor kicsi a 1étszdma, olyan, mint egy artatlan barany.
Amikor egyenld létszdmban van, olyan, mint egy ravasz roka.
Amikor 1étszdm folényben van, olyan, mint egy ordité tigris.

Az okumenizmus szépen elérehalad Réma vezényletével. Azért, mert az emberek nagy
tobbsége egyszerlien tudatlan a bibliai tanitdssal szemben. SOt az is nagy probléma manapsag,
hogy sokak szdmdra mindegy, hogy milyen felekezethez tartozik (csak tartozzon valahova).
Ez viszont tig mandverezési teret enged a rémai katolikus egyhdznak teljességre kivitelezni
az Okumenista programjiat. Ha Magyarorszag helyzetét tekintjiik, egyre tobb okumenikus
misszildgiai kozpontot hoznak 1étre, €s egyre jobban vonjak 6ssze a katolikus intézményeket a
protestansokkal egyiitt, ennek csak egyik jelzdje, hogy a kozos pénziigyi alapot is
fontolgatjak. SOt, a protestans oldalt is nézve, a fiatalabb nemzedéket is az Skumenizmus
szellemében nevelik fel. Ennek ugy vélem, van kihatdsa is a protestins gyiilekezetekre is,
mivel ezen nincsen Isten dlddsa. Ahelyett, hogy a missziéval, a megtérés hirdetésével
foglalkozndnak, befelé fordulnak, és a sajat beliigyeikkel foglalkoznak, amelyek koziil az
egyik az 6kumenizmus. A megtérés, a megijulds mar az egyhdzban egyet jelent a mindenek
elotti egyhdzi egységgel. Egyre tobb okumenikus programot €s csoportot hoznak létre, és a
gylilekezetkbe egyre tobben az Okumené gondolatit diffundéljék; lehet diplomat kapni
okumenikus teoldgidbdlm sét az evangélikus teoldgia egyik tirgya az Okumenika. Nem
divatos a katolikus egyhdzat kritizdlni; ezekre a kritikdkra rossz szemmel néznek, sot
igyekszik el is hallgattatni 6ket. A Lund elv értelmében az egyhdzaktdl elvarjdk, hogy
programjait ahol lehet kozosségben tegyék meg minden szinten, és az igehirdetésekben is
nagy teret engedjenek az Skumenizmus témdjanak. S6t az Okumenikus Charta értelmében a
koz6s missziot is timogatjdk, még a politikdban is vegyék ki résziiket is* . Leplet tesznek
azokra a kiilonbségekre, amelyek vizvalasztd6 dolgok kellenek, hogy legyenek. Egy
szemléletes példat megemliteném, hogy a Budahegyvidéki reformatus templomban
lelkészkedik Szabd Istvan, aki a magyarorszagi reformatus egyhdz vezetdje, és okumenikus
parti. A fis prédikiciés székébe be van faragva az 6kumenizmus jelvénye az ,,Okumené”
szoval egyiitt. Ennek a gyiilekezetnek haldoklik az ifjisagi csoportja. Ha viszont egy Biblia
Szovetséges templomot nézziink, mint a pasaréti gyiilekezetet, ahol Cseri Kdlméan a lelkész, és
ahol az okumenizmust nem hirdetik, ott jéval nagyobb a kozosség; 10 ifjusagi csoport van.
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S6t, ez a gyiilekezet tele van olyan emberekkel, akik egyszer katolikusok voltak. En tgy
latom, Isten sokkal inkdbb kihidzza az embereket a katolikus egyhdzbdl. Sajat
tapasztalatombdl beszélve azt taldlom, hogy a Biblia Szovetséges gyiilekezetek
Magyarorszagon a legerdsebb gyiilekezetek.

2. Mit hoz a j6v6?

Olyan korban éliink, ahol nem nagy becsben tartjdk a Biblidt. Az emberek nagy része
elfordult Istentdl. De ugyanez torténhet vallasi kontosben is, és ezaltal a hamis egyhazat épitik
fel. Nem lehet pontosan megmondani, mi lesz majd a jovOben, csak feltételezésekkel lehet
€lni azalpjan, amit ma tapasztalunk. Ahogyan lattuk, a rémai katolikus egyhdznak a
legnagyobb érdeke, hogy hatalmon legyen, és minél tobb ember folott uralkodjon. fgy ha az
okumenikus program ilyen 1éptékekkel halad eldre, el lehet varni, hogy akar egy par évtized
utdn alig taldlhat6 lesz majd protestians, mert mind beolvasztottdk a rémai katolikus egyhdzba,
akdr Onkéntesen, de akdr erdszakkal is. Ma példdul vannak olyan Skumenikus lelkiileti
evangélikusok Németorszdgban, akik azt mondjdk, hogy az lenne a legjobb dolguk, hogy
egyszerlien visszatérnének a romai katolikus egyhdzba. Azt is el kezdték mar hangoztatni,
hogy az evangélikus egyhdz beleolvadhatna a romai katolikus egyhdzba olyan mdédon, mintha
egy katolikus rend lenne. Ennek elsd 1épései voltak az augsburgi szerz6dés a lutherdnusok és
a rémai katolikusok kozott, az ,,iidvosség ajéndéka”49, a II. ,,0kumenikus” Vatikani zsinat, a
Charta Oecumenica. 2005 decemberében példdul még tobb kérdésben akarnak most targyalni
az evangélikusok, és most a Metodista Vilagszovetség is szdndékszik aldirni ugyanazt a kozos
nyilatkozatot, amit a Lutherdnus Viladgszovetség is alairt™™!. A dominé-elv alapjan teljesen
lehetséges, hogy majd a tobbi protestins felekezet is beddl ennek az emberi gondolkodasbdl
szarmaz$ egyesitési Otletnek. Rémisztd, ahogyan példaul az anglikin egyhaz manapsag
teljesen elismeri a rémai katolikus pdpa tekintélyét™. Olyan nyilatkozatot is tettek, hogy II.
Janos Pal pdpa haldlaval az anglikdn egyhdz is meghalt (és én is ez utébbit hiszem).
Belgiumban alkalmom volt résztvenni egy par anglikdn istentiszteleten. Ugy mutattak be az
anglikan egyhdzat, mintha az katolikus jellegii lenne. Az anglikdn egyhdz elfogadja a Biblia
romai katolikus kanonjat, figyelmen kiviil hagyvan a bibliai figyelmeztetést: ,,Hogy ha valaki
ezekhez hozza tesz, e konyvben megirt csapdsokat veti Isten arra.” (Jel. 22,19). Teljesen
vilagos az anglikan egyhdz célja — lelépett az egyenes 1trdl, és az aposztazia szellemét koveti
tovébb.

Tegyiink itt most ismét egy éles megfigyelést — a mai evangélikus, metodista, illetve
anglikdn egyhdzak az arminidnus tanitist kovetik. Azt az arminidnus tanitdst, ami az emberi
akaratot és ,hiszegetést” teszi a kozéppontba. Vannak arminidnus hivok is, de érdekes
megfigyelni, hogy éppen ezek az egyhdzak indultak el a Rémdval valé hivatalos egyesiilés
felé — ha az ember lesz a kézzépontban, akkor nem meglepd ha emberek elébb és inkdbb
emberekkel vallanak k6zosséget.

Olvassuk el egy részletet a Biblidbdl, ami a protestdns 6kumenikus hitehagyds folyamatat
jellemzi:

,-JOsafatnak mar nagy volt a gazdagsdga és dicsOsége, amikor Ahdb ségordva lett. Néhdny
év mulva elment Ahdbhoz Samaridba, és Ahdb sok juhot és marhét vagatott le neki meg a vele
levé hadinépnek. Majd arra biztatta 6t, hogy vonuljon vele egyiitt Ramot-Gilead ellen. Ahab,
Izrdel kiralya ezt kérdezte Josafattél, Juda kirdlyatél: Eljossz-e velem Ramot-Gilead ellen? O
ezt valaszolta neki: Elmegyek, akdrcsak te, és az én népem, akércsak a te néped; veled
lesziink a habortban! De J6safit ezt mondta Izrdel kirdlydnak: Kérdezd meg elébb az UR
igéjét! Izrael kirdlya azért Osszegyljtotte a profétakat, négyszaz embert, és megkérdezte Oket:
Elmenjiink-e harcolni Ramét-Gileadért, vagy letegyek réla? Ok igy feleltek: Vonulj fol, mert
Isten a kirdly kezébe adja azt! J6safat azonban ezt mondta: Nincs itt az URnak tobb préfétija,
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akit megkérdezhetnénk? Izrdel kirdlya igy felelt Josafatnak: Van még egy ember, aki altal
megkérdezhetjiik az URat, de én gylilolom 6t, mert sohasem profétil nekem jot, hanem csak
rosszat. Mikdjehd, Jimla fia az. Josafat erre igy szolt: Ne mondjon ilyet a kirdly! Ekkor Izrdel
kirdlya odahivta egyik udvari emberét, és ezt mondta: Siess Mikdjehuért, Jimla fiaért. Izrdel
kiralya és Josafat, Juda kirdlya ott iilt diszruhdba 6ltozve, mindegyik a maga trénjan. Ott iiltek
Samdria kapubejaratdnal a téren, a profétak pedig mind ott préfétaltak elottiik. Cidkijjaha,
Kenaani fia vasszarvakat készitett magénak, és ezt mondta: Igy sz6l az UR: Ezekkel 6kleled
Aramot, mig csak el nem pusztitod! A préfétdk mindnydjan igy profétiltak: Vonulj fol
Ram6t-Giledd ellen, és sikerrel jarsz! Az UR a kirdly kezébe adja azt! A kovet pedig, aki
elment, hogy elhivja Mik4jehut, igy szolt hozza: Nézd, a profétak egyhangilag jot igérnek a
kirdlynak, legyen azért a te beszéded is olyan, mint az ovék, és igérj jot! De Mikdjehd igy
felelt: Az é16 URra eskiiszom, hogy csak azt fogom mondani, amit az én Istenem
mond. Amikor a kirdlyhoz érkezett, a kirdly megkérdezte t6le: Mikd! Elmenjiink-e harcolni
Ramét-Gileadért, vagy letegyek réla? O igy felelt: Vonuljatok fol, és jarjatok szerencsével! A
kezetekbe keriil. A kirdly azonban ezt mondta neki: Hanyszor eskesselek meg, hogy csak
igazat mondj nekem az UR nevében? Erre § igy felelt: Lattam egész Izrelt szétsz6rédva a
hegyeken, mint egy nydjat, amelynek nincs pasztora. Az UR pedig ezt mondta: Nincs ezeknek
gazdajuk, térjen haza mindenki békével! Ekkor Izrdel kirdlya igy szdlt Josafiathoz: Ugye
megmondtam neked, hogy nem profétdl ez nekem jot, csak rosszat? Mikdjehu pedig ezt
mondta: Halljatok az UR igéjét! Lattam az URat trénjan iilve, és az egész mennyei sereg ott
4llt a jobbjan és baljan. Es ezt mondta az UR: Ki fogja rdszedni Ahdbot, Izrdel kirdlyat, hogy
folvonuljon és elessék Ramot-Gileddnal? Erre az egyik ezt mondta, a mdsik azt mondta. De
elSlépett egy lélek, megillt az UR elbtt, és igy szolt: Majd én raszedem 6t! Az UR ezt
kérdezte tole: Hogyan? Az igy felelt: Elmegyek, és hazug I€lek leszek minden profétdja
szdjaban. Az UR pedig igy sz6lt: Igy csakugyan ra tudod szedni. Menj és tégy igy! Ime igy
adott az UR hazug lelket valamennyi préfétad szdjaba. Az UR kimondta vesztedet. Ekkor
odalépett Cidkijjahd, Kenaana fia, arcul iitotte Mikdjehit, és ezt mondta: Taladn eltavozott
télem valamerre az UR lelke, és csak veled beszél? Mikdjehi igy felelt: Majd meglatod azon
a napon, amikor szobardl szobara mész, hogy elrejtézz. Akkor ezt parancsolta Izrdel kirdlya:
Fogjatok Mikajehiit, vigyétek Amén véarosparancsnokhoz és J6ds kirdlyfihoz, és mondjatok:
Ezt parancsolja a kirdly: Vessétek bortonbe, és sziikosen tapléljatok kenyérrel és vizzel, amig
békében vissza nem térek!” (2Krén. 18,1-26).

Ez sajnos teljesen jellemz6 a mai okumenikus helyzetre. Préfétak szazai, akik a népnek a
tanitéi egyontetlien azt hangoztatjdk, hogy Josafat kirdlya egyesiiljon Ahdbbal, a hitetlen
kirdllyal az 6 véllalkozdsaban. Tobbféle kedves dolgot mondanak mindkét kirdlynak, és azzal
biztatjak, hogy szerencsésen fognak jéarni a siriak elleni harcukban. Ahdbnak viszont volt egy
profétdja, egy Mikeds nevl proféta, aki viszont mindig rossz dolgokat jovenddlt neki,
feltehetéen azért, mert ezzel értesitésére akarta adni, hogy Isten helyteleniti Ahdb
hitetlenségét. Mikeds eleinte ugyanazt akarja hirdetni, mint a amit a hamis préfétdk hirdetnek.
Nem konnyli annyi szdz embernek ellentmondani, akik lelkesiteni akarjdk a kirdlyukat és
kedvébe jarni. De Ahdb mégis megérzi, hogy mds az igazsdg: Mikeds, a magdnyos préféta,
aki ténylegesen Isten akaratit és szavidt kozvetitette szOrnyliséges veszteséget jovendol
Ahdbnak és Josafatnak: Ahdb maga meghal, de J6safat pedig megmenekiil, isteni csoda révén,
de a sereg szétszéled. Pedig 6 maga annyira birka volt, hogy képes volt Ahab kiraly pancéljat
felvenni, hogy 6 legyen a célpont Ahdb kirdly helyett. Hasonléan képesek a magukat
evangéliumi keresztyéneknek mondé emberek mindent felvallalni amit a rémai katolikus
egyhdz ohajt, barmibe is keriiljon nekik. Manapsidg annyian mondogatjak ész nélkiil az
okumenista retorikdt az egyhdzban, hogy nehéz meghallani mellette az igazsagot. A
torténetben példaul Mikedst eddig agyonhallgattdk, de most pedig megverték és a bortonbe
vetik, hogy nyomordsagos vizzel és kenyérrel taplaljak. Manapsdg nem veszik j6 néven azt,
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aki fesziiltségeket okoz azdltal, hogy ellentmond a nagy Okumenikus paradigméknak.
Nézziink szembe az igazsdggal — a liberdlis Okumenistdknak az a szdndéka, hogy a
konzervativ teoldgidt egyszerien az utbol kitakaritsa, ami lelkiismeretiil szolgdlvan
ellenemond a grandidzus 6kumenikus terveinek. Nagy lesz az a veszedelem, ami elérheti Isten
népét, aki ilyen szinten és ilyen gétlastalanul k6zosséget vallal a hitetlenekkel. Holott most
kell a leginkdbb szint vallani, hogy ne a vildg szerint gondolkodjunk, hanem Isten szerint.
Legyiink éberek, és gondoljuk at alaposan végig, hogy mit is csindlunk az okumenizmus
teriiletén, illetve hogy egyaltalan sziikséges-e.

Nem keveset koszonhetnek II. Janos Pal papanak, az ,,utazé papanak”, aki nagy hatést
gyakorolt az emberekre. Még Medgyessy Péter, Magyarorszag szocialista elndke is elbeszélte,
milyen nagy hatassal volt ra a papa, amikor taldlkozott vele. A legdjabb statisztikdk alapjan
ma 1,25 millidard réomai katolikus él a foldon (igaz, ezek azok, akik hivatalosan be vannak
Jegyezve) Sok hivét nyertek Azsia és Afrika kiilonboz6 orszdgaiban, de szdmuk az Egyesiilt
Allamokban is az elmdlt évtizedekben lassan de biztosan nétt, mara az Egyesiilt Allamok
lakossdgénak mar kozel negyede rémai katolikus™. Az ckumenistdk a nemzetkozi politikdban
is kiveszik aktiv résziiket, és az Skumenizmus is az Eurépai Unidban tényezdje lehet, egyes
eurdpai unids szimbolumok is rémai katolikus mintdt kdvetnek. Sajnos a protestantizmusnak
éppen az az egyik problémdja, hogy tilsdgosan koncentrdlt egy adott orszidgban vald
missziondldsra, és nem épitette ki eléggé a nemzetkozi kapcsolatait, mint ahogyan a romai
katolikus egyhdz egész vildgszerte intézményesen €s hierarchikusan jol ki van épl’tve62. Nem
véletleniil volt az, hogy II. Jdnos Pal papanak sikeriilt az eurépai konstiticioba belefoglaltatni
a kereszténységet; de a protestantizmusrol nem esett sz6 benne.. % El lehet képzelni, hogy a
protestdnsok szdmdnak aktiv apasztdsdval és a katolikusok szdménak duzzasztdsdval el lehet
majd érni, hogy Eurépaban a rémai katolicizmust allamvalldssé tegyék. Annak ellenére, hogy
lehet hogy a romai katolikus egyhazban vannak, akik valamelyest kozeledni akarnak a
protestansok felé, lehet, hogy késébb ,,inkdbb meggondoljak magukat”, és arra fognak majd
igyekezni, hogy rabeszéljék a protestinsokat, hogy még az utolso kételyeiket letegyék, és
teljesen rémai katolikusok legyenek. Mert minden szentnek maga felé hajlik a keze, és ha mar
addig eljutottak, akkor a teljesség kedvéért mégis legyen teljes az egység, elvégre sok romai
katolikus hén imadkozik és vagyakozik hogy protestins baritai, az ,elszakadt testvérek”
katolikus médon iidvoziiljenek, és kiéljék teljesen a kereszténységet, az Eukarisztidban val6
részvétellel €s Maria imadataval. De az is elképzelhetd, hogy sok atokumenizalt ,,protestans”
fogja tdlzasba vinni az egész okumenizmust, €s lehet, hogy akar onként és dalolva tancolnak
majd be a rémai katolikus egyhdz kebelébe... Jellemz6é példaul, hogy amikor 2000-ben
megiinnepelték a jubileumi évet a keresztyén egység hetén, Carey anglikdn érsek és
Athanasius metropolita egyiitt térdepelt le a Szentpdl bazilika nyitott ajtaja el6tt I1. Janos Pél
mellett, noha csa a papanak hoztak parnat. Ezt II. Janos Pél ,,az egységnek” koszonte™.

Ha a rémai katolicizmus mar &dllamvalldssd lett, akkor egy monopdlium helyzetben
konyorteleniil lehet majd nyomni azokat a protestins maradékokat, akik ragaszkodnak
hitiikh6z. Ugy, hogy térvényen kiviili szektaknak minésitik Oket, megfosztva minden
juttatdstdl, ami ma illetné 6ket. Ma is rossz szdjizzel szektdsnak is nevezik azokat a
konzervativ protestins keresztyéneket, akik szembendllnak Romdval és az Okumenikus
programmal, és megtérésre inti 6t. A jovoben pedig olyan szélamokkal itélhetik majd el majd
a protestansokat, hogy az egység ellen szegiilnek, vagy hogy bontjdk az egységet, vagy a
szakadds blinében vannak. Ahhoz hasonldan, ahogyan a kommunistak az osztalyellenséget ki
akartak frtani. Ez nyilt elnyomashoz vezethet, st talan egy Gjabb inkvizicidhoz, hogy teljesen
kioltsdk a langot...

3. Végszé
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En azt latom, végiilis, hogy az 6kumenizmus téveszme, és nem kell kdvetni, mert lassan
016 méreg, ami lassan, fokozatosan, de biztosan megsorvasztja, majd megoli a hitet. Egész
kozosségek, st mar felekezetek is dldozatil eshetnek neki (mint ahogyan az anglikdn
egyhdznal ezt lathatjuk mara mar). S6t, ismérve lehet annak, hogy egy ember igaz keresztyén-
e vagy sem; hogy nem koveti-e a hamis vallast, és hogy ragaszkodik-e az igazsaghoz.
Emlékezniink kell arra, hogy Jézus arra figyelmezett minket, hogy hamis Krisztusok
tdmadnak, és tévtanitasokat hirdetnek, ,,hogy megtévesszék - ha lehet - a valasztottakat is.”
(Mt. 24,24) El kell vetniink mindenféle félelmet, vagy mas vagyat, érzést, ami megcsalhatna
minket. Tovabba tajékozodhatunk, és egyre jobban ragaszkodhatunk a Biblidhoz. Ha
katolikusokkal taldlkozunk, nem kell hangsiilyozni, hogy 6k rosszak, de szeretettel kell Oket
felvilagositani az igazsagrol. Egyszerlien azt kell vallani, ami le van irva a Biblidban. Tudatni
kell veliik, hogy te nem elleniik érvelsz, hanem értiik. Sajat tapasztalataim alapjan én azt
latom, hogy az elsO az igazsdg, Isten igazsidga, aminek kell engedelmeskedni, de vele egyiitt
utdna szeretettel is lehet sz6lni a katolikus barataink felé.

Végiil egy jo tanics arra, hogy hogyan gyakoroljuk a
valddi egységet a keresztyén testvéreink kozott: el6szor is
kozosségben kell lenniink Istennel. ,,Most tehdt embereknek
akarok a kedvében jarni, vagy Istennek? Vagy embereknek
igyekszem tetszeni? Ha még mindig embereknek akarnék
tetszeni, nem volnék Krisztus szolgdja.” (Gal. 1,10). Ha
Isten pedig mindnydjunknak j6 kozosségiink van Istennel, és ha
egyre kozelebb keriiliink Hozza, ilyen értelemben egyre
kozelebb keriiliink egymdshoz is; egymadssal kozosségben
lesziink. Egy képpel: képzeljiik el, hogy két ember (A és B)
egy kor két sugardn egy kezdeti idépontban egy-egy adott
helyen helyezkedik el. Ha minél jobban megélik az Istennel
Az Istenhez és egyvmashoz valé kozosséget, akkor a korsugar mentén belyebb keriilnek
kizeledés helyes madja Isten felé (ez az dllapot felel meg az dbrdn az A’ és B’

pontoknak). Ha ezt megtették, akkor ezzel kozelebb keriiltek
nemcsak Istenhez, hanem sajat magukhoz is, hiszen az A’B’ vonal rovidebb az eredeti AB
vonalhoz képest.
Jézus épiti az O orszagit, és nem kell emberileg erélkodniink azon, hogy ezt megtegyiik
helyette.

Isten 4ldja meg a kedves olvasot!
Soli Deo Gloria!

Cserhati Matyds

»AKKkor Isten békéje, amely minden értelmet meghalad, megorzi sziveteket és
értelmeteket Krisztus Jézusban.” (Fil. 4,17)
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