A Kkatolikus egyhaz kapcsolata az evoliicioval — a hitehagyasra jellemzo

kompromisszum
Cserhati Mdtyds

Bevezetés

Ha egy atlagos katolikus embertdl megkérdezed, mit gondolnak a teremtés kontra
evoliici6 vitarél, ami az Egyesiilt Allamokban illetve Eurépaban folyik, igen valészinii, hogy tgy
fognak valaszolni, hogy semmi problémadjuk nincsen azzal, hogy 0sszeegyeztessék az evoliciot a
katolikus hitiikkel. Egy gyakori valasz az, hogy mivel a pdpa, mint a nemrég elhunyt II. Janos
Pal papa is elfogadta, akkor 6k, mint katolikusok szintén elfogadhatjdk. Idonként lehet, hogy
lejaratd kijelentést tesznek a hat napos teremtéstanrol. A katolikusoknak igen magas ardnya
mélyen benne van a teista evolucionista gondolkodasban, és latni fogjuk, hogy ez att6l van, hogy
szomord modon elvetik a Biblidt, illetve azért, mert a romai katolikus egyhdz elveti a Sola
Scriptura elvet.

Sok ember ugy tekint a teremtés kontra evolicid vitdra mint a tudomdany és a vallas kozti
OsszeiitkozEsrdl, ahol ugy gondoljak, hogy a tudoményt az evolicié képviseli, illetve ahol a
vallds a bibliai teremtéstannal egyenld. Mivel egy nagyon modernizdlt korban éliink, amit a
tudomdny haladdsa fémjelzi tobb teriileten, sok katolikus, s6t evangéliumi keresztyén is
egyszerien fél attdl, hogy szembedlljon olyasvalaminek, amit 4ltaldban tudomdanyos ismeretnek
fogadnak el. Sokuk azt gondoljdk, hogy a tudomany mér sokszorta bebizonyitotta az evolicié
allaspontjat, hogy nem is érdemes megkérddjelezni a tuddésok nagy tobbségének evolicids
allaspontjat. Igy tehat olyan utat valasztanak, amely kompromisszumot prébal kétni a teremtés
bibliai beszamoldja és az evolicids elmélet kozott. Ez a 1épés igen-igen arminidnus jellegli, és
arra torekszik, hogy jol nézzenek ki a kiviildllok szamaéra (fOleg ateistidknak), és hogy a
keresztyénséget kompatibilisnek, illetve “kevésbé” maradinak tiintessék fel. Sajnos ez egy olyan
hiba amit I. Gergely papa 6kumenikus szellemében kovettek el, aki kompromisszumot kotott a
keresztyénség €s a poganysag kozott, azért hogy a korabeli pogdnyokat behozza a rémai
katolikus egyhdzba, de ami azzal végzdodott, hogy az egyhdz maga elpoga’lnyosodott.1 Ennek a
kompromisszumnak az egyenes kovetkezménye, hogy ma sok ember elutasitja a Biblidt, és igy
elveszitik hitiiket.

Mirél szol a tudomany?

Ahhoz, hogy mélyebben megértsiikk ezt a vitit, meg kell érteni, hogy mirdl szdl a
tudomény, illetve mir6l nem. El8szor, meg kell érteni, hogy két alapvetd tudomanyos kutatds
létezik. Az egyik oldalrdl lehet beszélni az objektiv, vagyis empirikus tudomanyrdl, ami direkt
megfigyeli a természetben zajlé folyamatokat. A masik oldalrdl lehet besz€élni a tudomdnyos
elméletekr6l vagy paradigmédkrél, amelyek, mivel emberi lények vagyunk, erdsen a
vildgnézetiink befolyésa alatt van. Igy ezek joval szubjektiv jellegiick, mint példdul maga az
evoluciéelmélet, vagy mas ilyen elméletek, amelyek a természetben zajlé meg nem figyelt
folyamatokrdl sz6lnak a régmultban.

Az objektiv tudomany és az eredet kérdése
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Az objektiv tudomany szerint egy tudomdnyos kutaté megfigyeléseket tesz a jelenben
zajlé folyamatokrdl, és utdna hipotézist allit fel veliikk kapcsolatban, amelyet majd le tud
tesztelni. Ezek utdn a kutato ellendrizhet6 kisérleteket allit fel és hajt végre, amely alapjan ezt a
hipotézist vagy elfogadja, vagy elveti. Itt a kulcs az ismételhetOség, illetve megfigyelhetdség. A
formalizalt tudomdnyos hipotézisek tesztelésén keresztiil lehet a tudomdanyos torvényeket
megismerni, és igy a természetr0l sz6ld ismereteinket gyarapitani. A természeti torvények
ismeretén keresztiil, mint példaul az aerodinamika torvényeinek ismeretén keresztiil lehet
kiilonféle technikai elOorehaladdsra szert tenni. A repiilégép ipar példaul hasznot hiz az
aerodinamika 4ltal ismert fizikai torvényekbdl.

Amikor az evoluciérél beszEliink, fontos észben tartanunk, hogy az evoldciéelmélet azt
allitja, hogy minden él6lény egyetlen Osi sejtb0l szarmazott le, amely a kémiai Oslevesnek a
terméke, és amely évmillidrdokkal ezeldtt jott létre. Igy tehdt az evolicié egész folyamata, amit
torzsfejlodésnek hivunk, egészen az elsd primitiv egysejtli €l6lénytdl egészen az emberig
szamtalan intermedieren keresztiil kozvetleniil nem figyelheté meg. Amig igaz, hogy tobb ezer
esetben irtak le olyan esetet amikor Uj fajok keletkezését figyelték meg (amelyek azonban
egyszeri speciacids események, amelyek az evoliciés tortdnak csupdn egy kis szelete), ez
egyrészt nem bizonyitja az evolicié egész folyamatat, masrészt 4j fajok keletkezése nem mond
ellent a bibliai teremtésnek. Mdzes els0 konyvében ezt olvashatjuk: “Azutdn ezt mondta Isten:
Hozzon létre a fold kiilonféle fajta élolényeket: kiilonféle fajta barmokat, csiiszomdszokat és
egyéb foldi dllatokat. Es iigy tortént.”® Tt azt lathatjuk, hogy a Biblia kiilonboz8 él8lény
“fajtak”-rol beszél, amelyek a maguk fajtai utdn képesek szaporodni — bizonyos hatdrokon beliil.
Ez azt jelenti, hogy azok a specidciés folyamatok, amelyeket a természetben megfigyeliink, a
Biblia Adllitasaival egyeznek. Ezzel szemben azonban a Biblia nem beszél genetikai
folytonossagrol, ami minden fajt 6sszekotné, ahogyan azt az evolicidelmélet allitja: “De Isten
olyan testet ad annak, amilyet elhatdrozott, mégpedig minden egyes magnak a neki megfelelo
testet. Nem minden test egyforma, hanem mds az embereké, mds az dllatoké, mds a madaraké, és
mds a halaké.”

A tudomanyos paradigmak természete

Végiil fontos azt is megemliteni, hogy a tudomdnyos kutatdsok nagy részét uralkodo
tudoményos paradigmdk keretein beliil miivelik, hiszen nincsen az a tudds, aki a sajt
tudoményteriiletének minden alapvetd elvét Gjra fel fogja fedezni. A tudomdényos kutatds nagy
részét, mint példaul a bioldgidban, bizonyos koncepcidk alapjan muvelik, amint azokat kordbbi
kutatok felfedezték, vagy meghataroztak.

Ez alapjan lathatjuk, hogy nem is 1étezik igazi Osszeiitkozés a tudomany és a hit kozott,
mivel a (megfigyelhetd) tudomédny a természeti jelenségekrdl szol, valamint arrdl, hogy a
természetrdl szol6 adatokat gyartsunk. Az Osszeiitkozés csak ott 1étezik, hogy a tudoményos
vizsgalodasok altal termelt adatokat hogyan értelmezik. Ezen a ponton jon be adott tudds
vildgnézete ami alapjan bizonyos adatokat figyelembe vesz, masokat pedig figyelmen kiviil
hagy. A molekuldris bioldgia teriiletén ismeretes egy bizonyos amdba faj, az Amoeba dubia,
amelynek genom mérete 670 millidrd bazis, amely durvdn 220-szor akkora mint az ember
genomja (ami kb. 3 millidrd bazis).* Az ember azt gondolnd, hogy az evolici6 alapjin az améba
genomyja lassan felftjodott volna azalatt a tobb milliard év alatt, ami eltelt az amOba és az ember
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evolucidja alatt, de az igazsdg az, hogy ez pont forditva van! Szdmos €l6lény genomméretét
eddig mar meghataroztdk, és azt talaltak, hogy a sok kiilonbozé €161ény csoportnak nagyon eltérd
a genommérete. A hiillok genommérete példaul joval nagyobb mint az emldésoké. Ez varatlan
1épés az evolicid szdmdra (hiszen az emldsok elvileg a hiilloktdl szarmaznak), hiszen a lassu
genom gyarapodast jelezte volna eldre. Ez azonban nem vezetett az evolucidéelmélet elvetéséhez,
hanem az elméletnek ezen nehéz pontjat dtnevezték tn. “C-paradoxon”-ra’, telis-tele mindenféle
masodlagos magyarazattal, és ami még kielégitd vdlaszra var, ami 0sszhangban van az evolucio
“hagyoményaval”.

A jezsuitak és az evolicio

A teremtés-evolicié vita egyik kiilonleges oldala az, ahogyan a rémai katolikus
egyhdznak a jezsuita dga kezeli ezt a kérdést, mivel egy igen markdns teista evolucionista
allaspontot vesz fel. A kétszer szamiizott antropoldgus jezsuita atya, Teilhard de Chardin
nemcsak sok jezsuita gondolkodét befolydsolt, hanem liberdlis protestanst is, aki széles korben
bemutatta a teremtésrdl, evoliciordl, illetve a tudomanyrdl és hitrdl szolé nézeteit, hogy azok
nem katolikusok szdmadra is elfogadhaték. Chardin teoldgidja velejéig Biblia ellenes, és még az
enyhén konzervativ katolikusok is elvetik. Chardin nézetei az evoluciot teljes mértékben
elfogadjék, és azt dllitja, hogy minden élet, még Maga Isten is az evolucids fejlédés kiillonb6zo
1épcsofokozataindl vannak. Jézus Krisztus keresztaldozatat teljes mértékben elveti, mivel azt
allitja, hogy az ember erkolcsileg fejlodik, ahelyett, hogy erkolcsileg romolna, az ember biinesete
folytan. Lassan, az id6k végén, amit omega pontnak nevez, Maga Isten is meg fog jelenni,
teljesen kialakulva. Teilhard de Chardin teoldgidja szanalmas kudarc, mivel egyaltalan nem éri el
a katolikus teoldgia €s az evolucionista tudomany kozti kompromisszumot, hanem egy panteista
vildgnézetben egyezik ki, ahol Maga Isten is része csupan a fejlodo viligmindenségnek. Mindezt
elhiszi, annak ellenére, hogy a rémai katolikus katekizmus azt 4llitja, hogy Addm és Eva, az els6
sziileink tényleg éltek:

“Az Egyhdz a bibliai nyelv szimbolikdjat az Ujszovetseg és a Hagyomany fényében

hitelesen értelmezve tanitja, hogy Isten Ossziileinket, Addmot és Evit a szentség és

igazsag eredeti allapotdaban teremtette. Az eredeti szentség e kegyelme részesedés volt az

isteni életben.”®

SOt, magit az Osevangéliumot is vallja a rémai egyhdz a sajat katekizmus lapjain. Ha
visszaemlékeziink, az Gsevangélium egy olyan igéret, amelyet Isten Addmnak és Evanak adott
amikor még az Edenkertben voltak, miutdn a jé és rossz tuddsdnak a f4jardl ettek, amelyben
igéretet tesz arra, hogy Eva magja fel fogja emelni a sarkdt hogy ezzel letapossa a kigyot, aki
els6 blineinket fellazitotta Isten ellen, és ezzel biinbe vitte az emberiséget.
“A keresztény hagyomaény e szentirdsi részletben az "tij Adamrél" sz616 jovendolést latja,
aki a "kereszthalélig tarté engedelmességével” (Fil 2,8) tiliaradé médon teszi jovd Addm
engedetlenségét. Egyébként szdmos egyhdzatya és egyhdztanité a "protoevangéliumban”
megjovendolt Asszonyban Krisztus anyjat, Mériat mint "dj Evat" litja. O volt az, aki
elsoként €s egyediilallé mdédon részesiilt Krisztus bilin f616tti gydzelmébdl: az ateredd bilin
minden szennyétdl mentesnek Oriztetett meg, és egész foldi életében Isten kiilonleges
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kegyelmébél semmiféle biint nem kovetett el.””’
“A blinbeesés torténete (Ter 3) képes beszédet haszndl, de egy dseseményt ir le, mely az
ember torténelmének kezdetén jdtszodott le. A kinyilatkoztatds megadja nekiink a hitbeli
bizonyossagot, hogy az emberiség egész torténelmére ranyomja bélyegét az ateredd biin,
melyet 6ssziileink szabad akarattal kovettek el.”®
“Ne gondolja tehdt az ilyen, hogy bdrmit is kaphat az Urtdl, a kétlelkii és minden iitjdn
dllhatatlan ember.”’

Réma tamadasai a konzervativ protestans teremtéskutatas ellen

Ennél a pontndl a torténet egyre szovevényesebb lesz. Mint ahogy az el6bb lattuk, a
romai katolikus egyhdz a bibliai teremtéstorténetnek minden sz6 szerinti értelmezésétdl elvagta
magat, €s széles korben egy kompromisszumos teista evolucionista nézetet tett a magaéva, hogy
ezzel megtérOket nyerjen maganak, ahelyett, hogy a Biblia szavara hallgasson: “és ne
igazodjatok e vildghoz, hanem vdltozzatok meg értelmetek megiijuldsdval, hogy megitélhessétek:
mi az Isten akarata, mi az, ami jo, ami neki tetszo és tokéletes. »10

Ennek ellenére sziikséges megvizsgdlni, hogy a romai katolikus egyhdz hogyan kezeli a
fiatal fold teremtéshit, illetve az intelligens tervezés jelenségét. Az egyhdz allaspontja rendkiviil
érthetetlen, hiszen ugy tlinik, hogy az egyhdz sosem adna fel egy olyan esélyt arra, hogy
bizonyitast nyerjen Isten 1étezése, illetve a vilag teremtésére. Azt olvassuk a Charta Oecumenica-
ban, hogy a rémai katolikus egyhdz parbeszédet folytat nemcsak olyan valldsokkal amelyek
nagyon messze dllnak a sajat Szentharomsdgban hivé valldsatél, mint példaul a buddhizmus,
hanem magdval az ateizmussal, illetve az ateistakkal."" Igy tehdt nemcsak érthetetlen, hanem
nagyon is elszomoritd, hogy Réma nemcsak a fiatal foldben hivd teremtéshivoket illetve az
intelligens tervezés kovetdit tdmadja meg, noha az intelligens tervezés mozgalom egyik
legk6zpontibb alakja, a biolégia professzora, Michael Behe maga katolikus. Ezen tdmadasok
hangvétele nagyon arrogans, agressziv, szeretetlen, és kumené ellenes.

Példéaul kozhirré tették, hogy amikor II. Janos Pél papa 1996-ban nyilatkozatot tett kozzé
a papai tudomdanyos akadémidnak, hogy “haborut hirdet azok ellen a foleg az Egyesiilt
Allamokban terjedé protestins szektik ellen... akiket azzal vddol, hogy szembedllitja az
egyhdzat a haladdssal”'* K6kay J6zsef és Magyar Imre magyar geolégusok (az egyik katolikus, a
masik lutherdnus) maguk nagyon szeretetlen dolgokat allitanak a fiatal fold teremtéshivok és a
teremtés geoldgia ellen a “Elmosta-e az evoliciét az 5zonviz?” cimii konyviikben'> 2005 méjus
4.-én Guy Consolmagno, a Vatikdn jezsuita csillagdsza azt dllitotta, hogy a vildg hat napos
teremtésében vald hit pogdny babona, ami arra a korszakra utal vissza, amikor az emberek még
természeti istenekben hittek, és hogy a vallast meg kell védeni a teremtéstantdl.'* Consolmagno,
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hiien a jezsuita hitéhez azt éllitotta a pédpai tévedhetetlenségrdl, hogy “...a hit kérdéseiben
egyszerien valakinek hinniiik kell, aki a legvégsd tekintély”. Szomordan Consolmagno nézetei
alapjan a legvégsé tekintély nem az Ur Jézus Krisztus és a tévedhetetlen szava, hanem a pépa.
“Sz6 sincs rola! Sot azt kell mondanunk: igaz az Isten, az emberek pedig valamennyien hazugok,

amint meg van irva: "lIgaznak kell bizonyulnod beszédeidben, és gyoznod kell, amikor perelnek
veled )’. ’)15

A kérdés egyszertien kéreti magat: Miért van az, hogy a rémai katolikus egyhaz
kozeledik a protestdnsok tobbségéhez az 6kumenikus mozgalom altal, mikdzben erdsen elitéli a
konzervativ protestans teremtéshivoket és az intelligens tervezés hiveit, noha ugyanazokhoz a
felekezetekhez tartoznak? Igen, a romai réka a szelid bardny Okumenikus arcit mutatja a
protestansok tobbségéhez, de ugyanakkor a ragadozé tigris fogait vicsoritja a konzervativ
protestdns keresztyéneknek, akik nem hajlandéak kompromisszumot kotni a teremtés
kérdésében, sem a Biblidban.

A romai katolikus egyhdznak a konzervativ protestidnsok daltal képviselt teremtéstan
ellenes torekvéseit meg lehet érteni akkor, ha megléatjuk, hogy a misszids jezsuitizmus egyik
alapvetd torekvése a protestantizmus felszamoldsa. A jezsuitdk titkos eskiije'® ezt j6l bizonyitja;
Loyola-I Ignic azt ajanlotta fel személyesen I1I. P4l papdnak, hogy a protestantizmust visszatériti
a rémai egyhdzba.!” Igy tehdt azt lathatjuk, hogy itt I Jdnos P4l papa harcot hirdet és haborizik
azon konzervativ keresztyének ellen, akik nem hajlandéak aldvetniiik magukat Romanak, illetve
a papai tekintélynek. A kérdés maradt: miért olyan fontos a teremtés-evolicié vita, €s mit tud
nyerni a katolicizmus, ha legydzi a hat napos teremtéstant?

A biin természetének, illetve a kegyelem altali iidvosség kérdésének tjraértelmezése

A rémai katolikus vallds egyik leglényegesebb tanitdsa szerint az ember jo, és a szabad
akarata révén keresni tudja Istent, hogy ezaltal a j6 cselekedetei dltal Isten kegyelmét ki tudja
érdemelni. A rémai katolicizmusnak ezen hite annyira alapvetd, hogy a Szentirds vildgos
tanusagtételét is elveti; miszerint az ember teljesen bilinbe esett és megbukott a természete,
valamint hogy teljes mértékben nélkiilozi Isten kegyelmét; hogy az ember elveszett, és
magatehetetlen, és semmit nem tud megtenni a sajit iidvosségéért.

Igy tehdt nem meglepd, hogy példdul a Magyar jezsuita Somfai Béla azt llitotta egy
interjuban, hogy 4t kell értelmezni azt amit a Biblia mond az Isten és az ember kozti
kapcsolatardl, a teremtésrol, illetve az eredendd biinrél. '8

Réma téved az ember természetét illetéen

Itt 1ép be a képbe az evolucid. Itt lehet megérteni azt, hogy milyen kapcsolat 1étezik az
evolicié és a katolicizmus kozott. Réma helyesen azt tartja, hogy az ember az eredeti
allapotdban a biineset eldtt szentségben és Isten képmadsdra lett megteremtve. Roma azonban azt
tanitja, hogy “Isten képmadséara teremtve” csupan tovabbi hozzdaddsa volt az emberre (donum
supperaditum) ahhoz képest, hogy milyen volt valéjiban eredetileg. Igy tehat a természeti ember
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(homo naturalis) a természetfolotti emberré “fejlédik™”, (homo idealis seu supernaturalis) azon
keresztiil az ajandékon keresztiil, hogy lassan Isten képmadsat felveszi, és igy képes lesz Istent
keresni az akaratdval. Emiatt hajland6 Réma arra, hogy egy evolucionista alldspontot fogadjon
el, mivel dszerinte az ember erkolcsileg fejlodik, €s igy a teremtés korondja, vagy mads szavakkal,
az evolucio csucspontja. A Biblia azonban nem emlit meg egy ilyen semleges koztes allapotot,
mieldtt az ember Isten képmadsdra lett volna teremtve. Az ember személyes lénye Isten
képmdsaban teremtve az ember teremtettségének 1ényege. A Biblia azt mondja: “Megteremtette
Isten az embert a maga képmdsdra, Isten képmdsdra teremtette, férfivd és nové teremtette
Gket.”"? *°

Mivel Réma tévesen értelmezi az ember teremtettségét, igy a blint és az emberi
blinosségét is helyteleniil szemléli. Réma tigy gondolja, hogy a blineset révén a “természetfolotti
ember” visszaesett az eredeti természeti ember allapotdba, ambér a biin dltal “megsebezve”.

Az ateredd blinrdl sz616 tanitds a krisztusi megvaltasrol szold tanitdssal egyiitt vilagos
képet ad az emberrdl és cselekedeteirdl a vildgban. Az 8ssziilok biine 4ltal az Ordog bizonyos
uralmat nyert az ember folott, de az ember szabad maradt. Az dteredd bilin "rabszolgasighoz
vezet az Ordognek, vagyis annak hatalma alatt, aki a haldl birodalmit birtokolta". Annak
figyelmen kiviill hagydsa, hogy az emberi természet sebzett és rosszra hajlo, silyos tévedésekre
vezet a nevelés, a politika, a tarsadalmi cselekvés és az erkolcsiség teriiletén..”!

Roéma szerint azonban az ember mégis képes keresni Istent a szabad akaratidn keresztiil,
hogy ezzel j6 cselekedeteket vigyen véghez hogy ezzel kiérdemelje az iidvosséget. Igy lthatjuk,
hogy az evolicié gondolata hogyan kapcsolddik Ossze az ember természetérdl, illetve az
idvosségrol szolo katolikus nézettel, és hogy miért haszndlja fel a romai katolikus egyhéz a Sola
Gratia €s a Sola Fide bibliai tanitdsa elleni 6rok kiizdelmében.

Az ember teljes romlottsaga a Biblia alapjan

Ezzel szemben a Biblia kijézanité és megrazé képet tar elénk az ember teljes
romlottsdgardl, amiért sziikségiink volt arra, hogy Krisztus meghaljon a mi biineinkért a
kereszten, és hogy tjjdsziiljon minket és 1j életet adjon nekiink. Roma nagymértékben aldbecsiili
a blin hatdsidt az ember életében, ami megfertdzi életének minden részét, mint ahogyan egy
baktériumfaj teljesen elszaporodik valakinek a testében, és teljesen megbetegiti.

Mozes elsé konyvében Isten sdlyosan arra figyelmezteti Addmot, hogy nem szabad neki
ennie a jé és rossz tuddsanak fajarol, kiilonben biztosan meg fog halni, nemcsak lelki, hanem
fizikai haldlt is: “Ezt parancsolta az URisten az embernek: A kert minden fdjdrdl szabadon
ehetsz, '"de a jo és a rossz tuddsdnak fdjdrdl nem ehetsz, mert ha eszel réla, meg kell halnod.”*

Ezt csak az hangsuilyozza, ahogyan Pal apostol bemutatja Krisztus dldozatdt, mint a
blinért val6 engeszteld dldozatot a romai levél 5. fejezetében: “Ahogyan tehdt egy ember dltal
jott a biin a vilagba, és a biin dltal a haldl, 1igy minden emberre dtterjedt a haldl azadltal, hogy
mindenki vétkezett.””

Ez az ok ami miatt a Biblia és az evolicié gondolata egymdssal Osszeegyeztethetetlen,
amit Roma nagymértékben aldbecsiil. Az evolicié szerint az ember pusztidn sok-sok koztes
élélényforma ldncolatdnak a végterméke, amelyek egymadst haldluk utdn valtjadk. Minden faj az 6t
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megeldzd gyengébbik faj elpusztuldsaval tud csak eldrejutni, aminek a végén megjelenik az
ember a fejlodés csucspontjaként. Ez azt jelenti, hogy Istennek rengeteg él6lényt kellett hogy
kiirtson ahhoz, hogy az emberig eljusson; ez pedig nem egy szeretd Istennek a képe. Ezzel
szemben pedig azt lattuk, hogy a blin és a haldl az ember engedetlenségének egyenes
kovetkezménye a Teremtd Istenével szemben.

“Mert mindenki sajdt kivinsdgdtol vonzva és csalogatva esik kisértésbe. Azutdin a
kivinsdg megfoganva biint sziil, a biin pedig kiteljesedve haldlt nemz."”* A kérdés egyszeriien
kéreti magét: ha az ember tényleg lelkileg halott, mint ahogyan Jakab irja, akkor hogyan is lenne
képes magit lelkileg 1jjasziilni?

Az emberiség egyszerlien annyira blinos lett a teremtés utdn, hogy Isten annyira diihos
lett az emberre, hogy majdnem el is pusztitotta Noé idejében az 6zonvizzel: “Amikor az UR
megérezte a kedves illatot, ezt mondta magdban az UR: Nem dtkozom meg tobbé a foldet az
ember miatt, bdr gonosz az ember szivének szdndéka ifjusdagdtol fogva, és nem irtok ki tobbé
minden él6t, ahogyan most cselekedtem.”” Tovibba mivel Addm a kigy6 hazugsdgaira és
cseleire hallgatott, igy teljesen elvigta magat Istentdl, és az egész emberiséget és a teremtett
vildgot a biinbe és a sotétségbe siillyesztette. Amikor arrél van sz6, hogy partra allunk, nincsen
kozépso éllaspont. Jézus ezt nagyon vildgossa teszi, amikor azt mondja a zsidoknak, hogy 6k a
blin szolgdi és az 6rdog gyermekei: “Jézus igy vdlaszolt nekik: "Bizony, bizony, mondom néktek,
hogy aki biint cselekszik, a biin szolgcija.”26 “Ti atydtoktol, az ordogtol szdarmaztok, és atydtok
kivansdgait akarjdatok teljesiteni. Embergyilkos volt kezdettol fogva, és nem dllt meg az
igazsdgban, mert nincs benne igazsdg. Amikor a hazugsdgot szolja, a magaébol szol, mert hazug,
és a hazugsdg atyja.”*’ Ezen okbél kellett Jézusnak, az Isten Fidnak testté lennie, hogy
megmentse az embert a blinbdl és annak kdvetkezményeitdl: “Isteniink konyoriilé irgalmdeért,
amellyel megldtogat minket a felkel6 fény a magassdagbol; hogy vilagitson azoknak, akik
sotétségben s a haldl drnyékdban lakoznak, hogy rdigazitsa labunkat a békesség titjdra. »28

Az Evangélium oromhire: lelki Gjjasziiletés altalvezet minket a halal birodalmabél Krisztus
Megvaltonkkal valé 6rok kozosségbe

Azonban a Jézus Krisztusrdl sz6l6 Evangélium azt az 6romhirt mondja el nekiink, hogy
az Isten Fia testté lett értiink, hogy a bilineinket elhordozza a kereszten az tidvosségiinkért: “Isten
azonban abban mutatta meg rajtunk a szeretetét, hogy Krisztus mdr akkor meghalt értiink,
amikor biinosok voltunk. Ha tehdt mdr most megigazitott minket az o vére dltal, még inkdbb meg
fog menteni minket a haragtél.” A Biblia azt mondja nekiink, hogy ha hisziink Jézus
Krisztusban, akkor lelkileg wjjasziiletiink, és 4j teremtéssé lesziink, és kozosségben lesziink az
Atyaval. Ilyenfajta lelki ujjdsziiletés értelmetlen lenne, ha az ember pusztan a biin éltal meg
lenne sebezve, mint ahogyan Roma mondja. “Mert a Krisztus szeretete szorongat minket, mivel
azt tartjuk, hogy ha egy meghalt mindenkiért, akkor mindenki meghalt; és azért halt meg
mindenkiért, hogy akik élnek, tobbé ne onmaguknak éljenek, hanem annak, aki értiik meghalt és
feltdmadt. Ugyhogy mi mostantdl fogva senkit nem ismeriink test szerint: ha ismertiik is Krisztust
test szerint, most mdr ot sem igy ismerjiik. Ezért ha valaki Krisztusban van, uj teremtés az: a régi
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elmiilt, és ime: uj jott létre. »30

Arra kérjiik a katolikusokat, illetve az evangéliumi keresztyéneket, hogy gondoljdk meg,
milyen kdvetkezményei vannak a teremtés-evolicio vita az 0 hitiikre és az Evangéliumra nézve,
és hogy tartézkodjunk attdl, hogy ilyen kompromisszumot kossiink a hitiinkre nézve, aminek
olyan sulyos kovetkezményei lennének.

Cserhati Matyés
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