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frdisom cime szerint, ha az ember jét akar tenni, ahhoz tudnia kell, hogy mi a jo.
Tudnunk kell, hogy mely mérték szerint kell sajat cselekedetiinket megmérniink. Ez minden
etika kiindulépontja. Altaldnos katolikus dogma, hogy az embernek, iidvossége elnyeréséhez,
a jot kell cselekednie, a torvényt be kell tartania, hogy ezzel annyi jO pontot szerezzen,
amennyivel kiérdemelheti, hogy a mennyorszdgba jusson. Ezen frdsomban tobbek kozott a
katolikus egyhdznak ezt a dogm4jat vizsgdlom meg a Biblia és sajat élettapasztalatom
mérlegén. Ezt azért kell megtenni, mert ez a dogma alapvetden meghatirozza a katolikus
egyhdzat, és igy a katolikus ember életvitelét. De azért is fontos errdl a kérdésrdl beszélni,
mivel sok nem hivé ember is ugy vélekedik, hogy neki nem kell templomba jarnia, hanem a
jot kell cselekednie, rendesen kell viselkednie, és igy az itéletkor nem lesz gond; Isten
rangsorol, és igy bejuthat, hiszen nem is olyan borzasztéan biinds ember, mint Hitler, Mao,
Sztalin, vagy Husszein. De ebbdl lathatd, hogy a katolikus egyhdz mennyire nem kész a
missziora koncentralni, és miért inkabb kész a vallasok kozti Okumenére. Az is belathato,
hogy e dogma kovetkeztében, a katolicizmuson beliil a biin atértékelddésével széles korben
elterjedt a humanizmus, tovabba Krisztus kereszthaldlaval és annak jelentdségével nem

tudnak mit kezdeni.

En személyesen az életemet katolikusként kezdtem el, de most hitvalld, Isten draga,
ingyen kegyelmébdl €16 protestans ember vagyok. Elemi iskolds koromban tgy fogtam fel az
iidvosség kérdését, hogy olyan jonak kell lennem, amennyire csak tudok. Minél tobb jot
kellene tennem, és minél kevesebb rosszat, hogy majd ott alljak a mennyorszdg kapujidban egy
telimarok joécselekedeti zsetonnal, batran bekopoghassak, jelentvén a mennyei seregeknek:
ime, a jé fid megérkezett, felmutatvan csillogd bizonyitvinyomat. Ez a nézetem késObbre
gyokeresen meg kellett, hogy valtozzon. Hittan 6rdn beszéltek nekiink a szentekrdl, és a
kegyeleti targyak hdrom fokozatardl. Szent targy volt az, amit egy j6 szent vagy megérintett,
vagy viselt, mint ruhdt, vagy birtokolt, mint magéntulajdont. Olvastam egy konyvet, mely

bemutatta a nagy katolikus rendszert. Olyan legenddkat olvastam, melyek a Sziiz Mariarol és



a szentekrdl széltak. Egy katolikus kirdnduldson kiilonbzd szent targyakat vdsaroltunk, mint
pl. rozsafiizérek, vagy fesziiletek. Olvastam katolikus konyveket, és egy olyan katolikus
hosrél olvastam, aki nagyon halkan elmondott egy szent imat egy gonosz helyen, hogy az
ellenség felett gy6zzon. Tanultunk a szentekrdl és az apostolokrél, hogy mennyire jok voltak,
milyen sok j6 cselekedetet hajtottak végre. Ok képezték az extrdk klubjat, és azt sugalltik,
hogy milyen szenzicids élményben lesz majd részem, ha taldlkozom veliik. Csakhogy arrdl
nemigen hallottuk, hogy Péter Jézust voltaképp megtagadta, és hogy még mennyi kudarcban
volt része. Megigérte, hogy Jézusért az életét adja, a 'kosziklanak' nevezett hitében bizva.
Mert hat j6 ember volt. De valéban? A Janos Evangéliumaban Jézus azt mondta neki: "ha
meg nem moslak, semmi koz6d nincs hozzdm." Tanultunk Jézusrdl, csodatételeirdl, és arrdl,
hogy O volt az Isten Fia. Ezt tigy képzeltem el, hogy Isten valahogyan Sziiz Mdridval egyiitt
nemzette Ot. Egy hierarchiaszeri elrendezést képzeltem el: vannak a j6 emberek, a szentek,
az apostolok, és a csticson ott van Jézus, a jo cselekedeteik szerint osztdlyozva, akdrcsak a
freskékon. Vagy ahogyan Dante Alighieri a hetedik mennyorszdgban helyez el egy poginy
kirdlyt. (Szerinte annyi j6 cselekedete volt, hogy helytelen lett volna téle megtagadni —
ugyanakkor az frds azt mondja: legyetek tokéletesek, mint az én mennyei atyam). Igy végképp
nem értettem, hogy nagy pénteken miért lehet oriilni Jézus haldlan. Ugy hittem, igazsagtalanul
itélték el, és nem érdemelte meg a halalt. Nem illett bele a képbe. gy azt sem értettem, miért
kell a helyettes dldozatit elfogadnom, ha amigy meg jé ember vagyok. Mindig csendben
emlékeztem meg nagy pénteken az O halalarél. De persze, Jézus utdna feltimadt, tehit ez

nem is volt olyan nagy gond, mégis tilélte a halalt.

A j6 cselekedetek hatdrozzdk meg a katolikusok életét. Vezérelviik: J6t tenni j6. Igy
vonultam be egy allami altaldanos iskoldba, ahol utiltik a keresztyéneket a keresztény vallassal
egyiitt. De igy gondoltam, hogy én majd j6 leszek, és emiatt s6 leszek a koriilottem 1évok
szdmdra. Az én példimon keresztill 1atjdk meg majd, hogy érdemes katolikus, keresztény
lenni. Igy érthetjiik meg, hogy a katolicizmus inkdbb humanista vallds, mintsem keresztyén
vallas. Mit jelent ez? Hogy lehet egy keresztyén jellegli vallds humanista, ha Istenben hisznek
a hivek? Hat, nem egészen ez a helyzet. Mint ahogyan emlitettem, a katolikus ember
mindennapi életében arra torekszik, hogy jot cselekedhessen. Edesapam, aki gyerekkordban
maga is cserkész volt, és a cserkészeti életvitelt nagyra tartotta, minket is nagy hévvel a
cserkészetbe akart kiildeni és mindig azt hangstlyozta nekem és a testvéremnek, hogy minden
napra legyen egy jo cselekedetet. ,,Mindig jobb allapotban kell hagyni a berendezést, mint

ahogyan taldltad”, mondta. ,,Maximalista”, mormogtam fogcsikorgatva. A Kkatolicizmus



humanista vallds. , Es szdmittassanak be néki a szentek Gsszes j6 cselekedetei”, mondja a pap
a halott temetésén. Az persze eszébe sem jut, hogy esetleg Jézusnak volt-e valami kdze az
illetd életéhez, illetve Jézus valahogy, valamit tehetett-e az illetd iidvossége érdekében. Nem,
az ember magdra van hagyva. Sajat magédnak kell — kideriil majd, hogy 6nz6 médon — a jé
cselekedeti zsetonokat az életben Osszeszedni. De ebben az esetben a pap ,,csalni” akart a
halott emberért, mintegy atirdnyitva az 0 szamldjardl elég "zsetont" ahhoz, hogy a halott
ember idvoziiljon. (Azdta azt gyanitom, hogy a halott embert ugyanakkor aligha érdekelte
volna barmiféle zseton). Akar egy videdjatékban a bonusz pontok szerezése. Otthon olvastam
néha Biblidt, de csak azért, hogy ez altal is a kegyesség latszatat fenntartsam magamrol.

A Biblidban piros szedésben voltak azok a mondatok, amelyeket Jézus mondott.
Nagyon kiilonds, gondoltam magamban. A szentek mondatai lehet, hogy zoldben kell
legyenek. De kozben probaltam jo cselekedeteket gytjtve késziilni, hogy a mennybe keriiljek.
Teljesen figyelmen kiviil hagytam, hogy esetleg Isten jon el hozzdm. Arra emlékszem, hogy
egyszer elolvastam a teremtés, a biineset és az 0zOnviz torténetét. Az olvasdsban eddig
jutottam, mert belefdradtam, és amuigy sem Osztokéltek engem a katolikus iskoldban a
rendszeres Biblia olvasdsra. Még a Jinos Jelenéseit is olvastam, az egymadst valtogatd
kirdlyokrol, vagy a rettenetes fenevadrdl, vagy az angyalrdl, aki a napba volt 6ltdzve. Milyen
fura, gondoltam. Ezeket a dolgokat elfogadtam, mint igazsiag. De roppant rossz hatdssal
voltak rdm, amikor azt kezdték nekiink tanitani, hogy az él6lények a sOs tengerbdl jottek,
evolicié révén. Egyre jobban kezdtem kételkedni a Biblidban. Egyre jobban szakadtam el
tole, és teljesen gy lattam, hogy a tudomény legy6zte a vallast. De attdl még ragaszkodtam
ahhoz, hogy kell, hogy legyen egy Isten, a mennyorszadg, €s tidvosség. Tehat még mindig
torekedtem, hogy jot cselekedjek. Egyeldre tigy sem Jézus személye volt a fontos, hanem az,
hogy jo cselekedeteket vigyek véghez. Ezért nem érdekelt annyira a Biblia. Ezért van az, hogy
a katolicizmuson beliil a Biblidval nem eleget foglalkoznak. Ugyanakkor hozzateszik az
apokrif iratokat, a misztikus, katolikus iratokat. Szdmomra a katolikus tanitdsok
mondanivaldja elég homalyos és filozofikus volt, talin hogy ne is lehessen megragadni. A
katolikus hivek a papédra, Romdra és helyi papjaikra hagyatkoznak, hogy az igazsdgot Ok
mondjdk meg, és segitséget hitilkhoz t6liikk varnak, mert szerintiik a Szentlélek csak a papi
korokon beliil mitkodik, és 6k a hierarchidban vgyis feljebb vannak. Igy azt gondoltam, hogy
valamennyi pap, biboros és pdpa a mennybe keriil. Kis szerencsével még freskorkra is rafestik
Oket, vagy templomot is nevezhetnek el réluk. Erdekes viszont, hogy Dante szerint egyes
papék a pokolba jutottak. Akkoriban el sem tudtam képzelni, hogy miért. A katolikus dogma

ugy tartja, hogy a papa szava tévedhetetlen, ezért minden t6le szarmazd Biblia értelmezés,



magyardzat modositas, hiteles és j6. Megint, hadd hangsilyozzam, hogy ez azt az Allitast
jelenti, miszerint a Szentirds nem tdmasztja ald a Szentirdst, hanem emberi hagyomdnyokra
kell tdmaszkodni. Azért tesz a katolikus egyhdz olyan konnyli engedményt, példdul az
evolicié kérdésében, és azért van az, hogy a liberdlis teoldgia valamennyire hasznot hiz a
katolikus egyhdzbdl. Teilhard de Chardin, a nagy paleontolégus pap, aki az els6 nagyszabdst
kibékitési kisérletet tette a tudomany €s a vallds kozott — kar, hogy nem tudta, hogy minden
ember valldsos — éveken keresztiil foglalkozott ezzel, és ma is akadnak kovetdi. Ezért
imadkoznak halott emberek lelkéhez, a szentekhez és Szliz Maridhoz, annak ellenére, hogy
ilyesmit keresztyén felekezet gyakorlatiban még gondolatban sem miivelt. Annak idején,
amikor a Szliz Madriardl sz6l6 tanitdsokat dogmava tették, az egyik katolikus teologus
tiltakozott, miszerint ez ,,az Evangélium sziven dofése”. Ennek ellenére a romai piispoknek
meg volt a mddja arra, hogy a legdjabb tanitdsokat a hivekre kényszeritse. Voltak olyan igék,
amiket azért szinte mindenki tud; ilyen a teremtés konyvének az eleje, illetve a Jn. 3, 16;
illetve mds igék, amelyek ismerdsok ugy hallomdsra, amelyek ismerds témakrdl szélnak, de
nekem sokkal inkdbb afféle népi bolcsességnek tlintek; néha filozofdltam rajtuk, de nem
foglalkoztam a Biblidval igazdn. A katolikus iskoldban a bibliaismeretem valahol az 1Méz. 20
kornyékén megrekedt, valamint még a Jelenések konyvét is olvastam, de semmi egyebet. A
Bibliat, tigy gondoltam, hogy sajit emberi gondolataink alapjan lehet értelmezni. Ugyis csak
emberi gondolatokkal rendelkezhettem, igy inkédbb a sajit eszemre tdmaszkodtam.

Misékre jartam, mert hat muszdj volt. Puszta megszokasbdl tettem, de alig lattam
értelmét, ha mar a Biblia sem annyira hiteles, és ha mar csak a jot kell tenni, miért érdekeljen?
Sosem tudtam igazan figyelni; sem arra, hogy mi is igazan a biin, €s hogy mi az Isten akarata.
Amikor 4ltaldnos iskoldban voltam, dgy tartottam, hogy valahogyan masokat is meg kell
tériteni katolikus hitre. De nem nagyon 06sztokélt erre semmi. Jonak kell lenned, és az mar
lényegtelen, hogy milyen formdban, legyél akir buddhista, vagy muzulmin: — Okumené!
Akkoriban konzervativ bedllitottsdgiak voltunk. Republikdnusok voltunk, és a j6, dolgos
életvitelt tamogattuk. Esziinkbe sem jutott volna, hogy pardzna médon viselkedjiink, vagy
karomkodjunk, vagy olyan dolgokat csindljunk, mint mas pogdny gyerekek, jollehet volt,
hogy verekedtiink a szomszédgyerekekkel. Azt gondoltuk, hogy minden mésfajta embernek
vallasatol, felfogasatol, vagy gondolkodésatdl fiiggetleniil a katolicizmust kell kovetnie, mert
mi voltunk tobbségben, mint kereszténység, mi alakultunk ki els6ként, és amigy is mi
hisziink az egyediili igaz Istenben, mi vivtuk meg a keresztes hadjdratokat, és ndlunk van az
igazsdg! Egyszer azonban megérdeklédtem édesanyamt6l, hogy O mit mond a

keresztyénségrél. Edesanydm reformétus volt, 4mbar nem gyakorolta a hitét, de fiatalabb



kordban jart néha Biblia 6rdkra. Egy filmet is lattam egyszer kiilonbdz0 keresztyén
felekezetekrdl, és megtudtam, hogy 1éteznek olyanok, mint lutherdnusok, vagy reformétusok.
Edesanydm elmondta, hogy a reformatus felekezetet Kalvin alapitotta, megtisztitvin az
egyhdzat, csak azt engedte be, ami a Biblidban van. Ezt érdekesnek taldltam. Nem nagyon
tudtam, mi egyebet is tanitott ez az irdnyzat, mert gondoltam: nem érdekes, csak a jo
cselekedetekkel kell foglalkozni.

Amugy nagyon elcsiiggesztettek a poginy gyerekek és tandrok, mert ez azt jelentette,
hogy sokan mdasok nem vallasosak, és nem is érdeklodnek ilyen dolgok irant. De ettdl
fiiggetleniil én megtartom magam, mindenki mas meg a pokolba jut, hiszen liberélisok, és a
"lécet biztosan leverik", tehat én megel6zom Oket a mennyei rangsorban. Ez felfuvalkodotta
tett, és lenéztem azokat az embereket, akiknek val6jaban megvaltozdsra volt sziikségiik,
barmilyen biindsek is voltak, valamire, ill. Valakire sziikségiik volt, hogy tj életiik lehessen.
Ugy gondoltam, hogy teljesen jogosan itéljiik haldlra a hazadruldkat vagy a nagy biinoz6ket.
Ezek utdn nem lehet csoddlkozni azon, hogy a katolikus misszié szinte nem létezik.
Gyarapszik ugyan a katolikus vallas, de mas médon. Allamvallasként miikodik, ha meg valaki
torténetesen komolyan keresi Istent, elmegy valamely felekezethez, tobbnyire katolikushoz,
mivel a csalddja is katolikus, vagy mert a katolicizmust tévesen a keresztyénséggel
azonositjadk. A katolikusok ugyanis, nem nagyon latjdk annak sziikségességét, hogy a
Megvaltét hirdessék az elveszetteknek, mert a "jot tenni j&" is elég. Azutdn vannak névtelen
katolikusok, akiket valahogy a katolikusok kozé szamitottak, akiknek bar rossz tapasztalatuk
volt a katolicizmusrdl, de ettdl még elég jok voltak, tehat nem érdemelnek karhozatot, akar
csak a pogany kirdly Dante hetedik mennyorszagdban. Tovabba, ha ugyis jo cselekedetek altal
iidvozliink, engedjiik a tobbi vallast is, had legyenek jok 6k is, hiszen az iszlam, buddhizmus,
hinduizmus szintén ezen alapul. Bizonyos szempontbdl szimpatikusak voltak nekem. Ennek
ellenére mégis azt gondoltam, hogy valahogy ,,missziondlni kellene a masik embert”, vagyis
beszélni a hitemrdl, mert a kiillonbdzd keresztyén misszidkrdl is ezt hallottam. Azt gondoltam,
ha keresztyén vagyok, akkor ezt mégis elvarndk t6lem. Elvégre nagyra pdlydztam, és azt
gondoltam, ha majd a katolikus egyhdzban nagyon j6 ember leszek, akkor taldn felelGssé
vilok, hogy terjesztem-e a hitet. Nos hdt, sosem valésult meg, hogy ,,misszidézzak”.
Valahogyan, valamilyen er6 még hidnyzott is bel6lem, hogy bizonysagot tegyek az
igazsdgrol. Ha viszont én igaz lennék, akkor az Igazrdl, Jézus Krisztusrél mégis miért nem
beszélek? ,,Valaki vallast tesz én rélam az emberek elott, az embernek Fia is vallast tesz arrdl
az Isten angyalai eldtt; A ki pedig megtagad engem az emberek eldtt, megtagadtatik az Isten

angyalai eldtt.” (Lk. 12,8-9) Ezeket az igéket katolikus létemre olvastam, de kicsit zavartak is.



Evekjg abban a téves tudatban éltem, hogy az ember j6. Eszembe sem jutott, hogy a

Biblidban is ez all: ,,amint meg van irva, hogy nincsen csak egy igaz is; Nincs, a ki megértse,

nincs, a ki keresse az Istent. Mindnydjan elhajlottak, egyetemben haszontalanokkd lettek;

nincs, a ki jot cselekedjék, nincsen csak egy is” (Rom. 3, 10-12). Katolikus fejjel azt

gondoltam, hogy az ember alapvetden jo, és csak néhdny nagyon elvetemiilt ember van, aki
biztosan a pokolba fog jutni. Nem azzal foglalkoztam, hogy a pokolba jussak, hanem azzal,
hogy jot cselekedjek, €s Oriilt az, aki gonoszul viselkedik, mert biztosan elkarhozik. Ezutan
azonban azzal szembesiiltem, hogy bizony vannak ateistdk, akik Isten 1étét is letagadjdk, igy
hat akdrmennyire rosszak is lehetnek. Emellett ott volt az ateista valfajd modern tudomaény is,
ami azt er0sitette meg, hogy nincs Isten és tulajdonképpen szabad urak vagyunk sajat magunk
felett. Mégha nem is teljesen igy, de arra gondoltam, hatha mégis csak ,,igaza van a valldsnak,
mégis kell legyen némi igazsagtartalma a Biblianak, és ha van Isten, akkor ezt elég hiilyeség
letagadni, hiszen megallhatunk-e valaha az O itélészéke el6tt? Igy keriiltem testvéremmel a
magyarorszagi Szentendrei Ferences Gimndziumba, ami inkdbb feliidiilés volt szdmomra sem
mint a vildgi liberdlis dllami iskoldk. Itt biztosan j6 emberek lesznek, gondoltam magamban.
Igy taldlkoztam is az id8s Teoddz atydval, aki nekiink katolikus dogmatikit tanitott. Az iskola
elsé napjaiban mennyire szentnek és jésdgosnak tiintek az atyak. Edesapam dradozott réluk,
hogy mennyire Onfeldldozé és j6 emberek. Megint az 4llt a kozéppontban, hogy az ember
mennyire "nagyszeru". De Isten?

A gimnazium kezdetén azt gondoltam, hogy itt majd j6 emberek lesznek, akik majd
gondomat viselik, és akikkel jo kozosségben leszek. Arra emlékszem, amikor az egyik pap
tandr, aki a matematikat tanitotta nekiink bejott, €s imadsagos modon minden 6ra elott
meghajtotta fejét, hogy elkezdje az drat. Tiszteltem 6t mintegy vallasos viselkedéséért. Pedig
ez pusztan latszat, holmi péz volt. A négy éves gimndzium eleinte j6l ment; s6t nagyon
szerettek minket a tobbi gyerek. Csak nehezen tudtunk tanulni, mer nehezen ment a magyar
nyelv. Eleinte kedves volt veliink az irodalom tanarn6, de rogton kideriilt, hogy problémadja
volt azzal, hogy én és a testvérem amerikaiak voltunk. Ugyan igy a torténelem tandr, aki
szintén pap volt. Nagyon azt éreztették veliink, hogy nem szeretik az egész nyugati vilagot.
Mi elvileg titkokat visziink ki az orszagbol, és eladjuk 6ket nyugaton, mondta rélunk az egyik
didk. Mert Amerika elvileg protestins ipari orszdg, és a Reformdcié felelds a liberalizmus
terjedéséért. Meg prébaltak minket arra ribeszélni arra, hogy szavazzunk a MIEP-re, mint
ultra jobboldali péartra. Mert ez szolgélja a magyar igazsdgot. Utdlatos megjegyzéseket vagtak

a fejiinkre az Egyesiilt Allamok ellen. Azt mondta a torténelem tandr, hogy az a kémiivesek és



a sOtétségnek az orszdga, és hogy én ,,menjek vissza Amerikdba”. El is kezdtiik ezeket a
hazugsagokat bevenni, olyannyira, hogy azutdn mi is elmentiink MIEP felvonuldsra (késGbb
megtudtam, hogy rendszeresen vitték erre a didkokat). Utdna jol ki is rohogott egy didk
emiatt.

Egyszer hazajottem az iskolabdl teljesen belefaradva abba, hogy prébéljak baratokat
szerezni azok kozott a gyerekek kozott, akik bantalmaztak minket. Nagyon magam alatt
voltam. Otthon lepakoltam a cuccaimat, és ott laittam egy Bibliit az asztalon. Hat, elolvasom,
gondoltam magamban. Erdekel, mit tud mondani ez a kdnyv, elvileg bolcs konyv. A
Példabeszédek 15, 17-t olvastam el: ,Jobb a paréjnak étele, a hol szeretet van, mint a hizlalt
okor, a hol van gyllolség.” Ez a kovetkezoket mondta nekem; meg vagyok gy6zddve, hogy
ezt az tizenetet Isten készitette el akkor és ott az én szdmomra: ,,Matyi, ne baritkozzal olyan
emberekkel, akik visszautasitnak, és akik bantalmaznak titeket. Ne baratkozz veliik, mert csak
rosszal fizetnek meg.” Onnantdl kezdve pedig azokkal a gyerekekkel voltam inkabb egyiitt,
akik bardtsdgosabbak voltak felénk.

Ezek utdn nagyon rosszra fordult a helyzet. Nagyon megutdlt minket mindenki.
Misodévben kezdtek durvan banni a testvéremmel. Piszkaltdk, iitotték-verték, ginynéven
szolitottdk Ot. Nem tudott éjszaka eleget aludni, tehét az 6rdkon aludt, és fokozatosan romlott
az elmeallapota €s az osztilyzatai. Nem kapott szeretetet, egy cseppet sem. Nem segitettek
neki, a kis ujjukat sem emelték fel, hogy segitségére legyenek. Torna 6rdn a torna tandr
megpofozta 6t, mert felmaszott a gylriikre, holott tilos volt. Mert raszedték a tobbiek, hogy
ezt megtegye. Az iskolai Ferbdlon ruhatiros volt. Utdna azok a didkok, akik szokdsszerlien
piszkaltak, odamentek hozza, €s mindenféle tragar dolgokat mondtak rd, amit itt nem kozlok.
Holott el6tte az osztalyfonokiik azzal fenyegette meg az egész osztalyt, hogy ha még egyszer
torténik rendetlenség az osztilyban, ropiilnek a didkok. Tortént egyszer az, hogy volt egy
nyilvanos szindarab, amelyre mindenki 6sszejott. Felsobb évesek tartottak egy jegybeszedést,
ugy viccbdl. A testvéremnek nem volt ,jegye”. Emiatt kihdiztdk a széket aldla, és kezdték
egymashoz 16kdosni 6t. Testvéremnek ez nagyon rosszul esett, mert mar mindenki tudta rdla,
hogy fel Ilehet korbdcsolni az érzelmeit, nagyon érzékeny egy ember volt, és
kegyetlenségiikben élvezték azt, hogy hogyan lehet szemétkedni ezzel az emberrel, hogy
rosszul érezze magat. Ugy viselkedtek vele, mint egy allattal. A szindarab utdn irodalom Gra
volt, és testvérem feldult lelkidllapotban volt. Nyilvdnvald, hogy igy nem tud felelni, de az
irodalom tanarnd kihivta felelni. Testvérem mondta, hogy 6 nem akar felelni, mert felddltak.
Az irodalom tandrnd azzal fenyeget6zott, hogy ha nem jon ki felelni, hat akkor egyest ir be

neki. Probalt felelni valamit a testvérem, de nem tudott semmit. A tanarnd azt mondta neki,



hogy ha nem tud semmit, akkor egyest kap (holott negyedévben az egyik lanyt felmentette
azért, mert fejfdjasa volt). Kirdhogte az egész osztdly. Azutdn a testvérem nem ment vissza
abba az iskoldba soha. Utdna még Ossze is tépték a kék kopenyét, amit otthagyott az
iskoldban. Es ami szimomra még nagyon furcsa, hogy én késébb jartam a felsébb évesek

osztalyterme felé, és Osszetévesztettek engem a testvéremmel. Azt kidltottdk utdnam, hogy ,,0

az!” ginyosan. Mert direkt élvezték, hogy feldultik a testvéremet.

Ami az én nagy biindm az, hogy én sem segitettem a testvéremnek. Végig szemléltem
gyotrodéseit, de nem nagyon &lltam ki mellette. Pedig igazin kellett volna, de nem volt
batorsdgom hozza. Sot inkdbb azok kozé a didkok kozé akartam keriilni, akik piszkéltak a
testvéremet. Ugymond elnéztem ezt a dolgot, mert hogy joba legyek velilk. Ami egy elég
sotét dolog volt télem. Itt kezdtem meglétni azt, hogy mennyire biinds vagyok. Meglattam,
még ha egy pillanatra is, mennyire nincsenek érdemei az embernek. Mert 6nmagétdl csak a
blinre hajlamos, 6nmagét teszi istenné és a maga érdekeit keresi. Ezt egyébként késébb egy
egyetemi évfolyamtdrsam is belatta. Két évig kinzott ez az érzés, hogy nem segitettem a
testvéremen. Ehhez jott még, hogy a feltimaddsban sem hittem, tigyhogy lelkileg elég gyatra
és kilatastalan volt a helyzetem. Nem voltak bardtaim, mert nem baratkozott velem senki.
Sivéar volt az egész vildg. Be voltam zarva egy olyan életbe, ahol csak gyiloltek, és utdna
pedig semmi reménységem nem volt.

Gimnéazium utdn nehezen fogadtam el Istentdl, hogy ilyen rosszul bantak veliink.
Majdnem megtettem azt az esztelenséget, hogy megtagadjam Isten 1étezését. Dawkins ,,A vak
orasmester” cimil konyve viszont csak egyre jobban hajtotta azt, hogy nincsen Teremto.
Eltettem azt a konyvet, és nem fejeztem be az olvasasat. Ezutdn elmentem felvételizni az
egyetemre. Négy helyre adtam be a papirjaimat, két biolégus szakra, és két orvosi egyetemre.
Haromra vettek fel, koztiikk a SOTE is szerepelt. Egyik osztalytarsam elismerte, hogy a SOTE
sikeriilne nekem, mert sokat tanulok. ,,Boldogok a szelidek: mert Ok Orokségil birjdk a
foldet.” (Mt. 5, 5) De a biologus szakra mentem. A felvételik utdn a testvérem és én
elmentiink egy keresztyén tdborba Tahiba, Szentendrétdl északra. Az volt a j6, hogy mér volt
két-hdrom mdsik fit, akit mar korabbrol ismertiink. Igy elkezdtiink veliik beszélgetni. J6 volt
a hangulat. Azt hittem, hogy sokkal unalmasabb lesz a tdbor, mert mar kétszer is jartam ott és
akkor unalmas volt. De most mas volt. Biiszkén jéttem a tdborba, de mar a végén engem Isten
osszetort ahhoz, hogy Ohozzi térjek, és elkezdjem keresni. Ezek az emberek igazi
keresztyének voltak, mert igy beszéltek Istenrdl, Jézusrdl, mint akik val6éjadban személyesen

ismerik Ot, nem tgy, mint a katolikusokndl. Az egyik fiti tigy beszélt Jézusrdl, hogy tgy



szereti, mint egy lanyt. Visszanézve érzem, hogy a Szentlélek ott volt, és munkdlkodott. Sirva
fakadtam azon, amikor elmondtam a testvéremnek, hogy nem segitettem 6t. Megbocsatott
nekem. Héla legyen az Istennek. Ekkor kezdtem megismerni Istent. Istenrdl gondolkodva €s a
Bibli4t tanulmanyozva arra jutottam, hogy egyediil Jézusban és az O kereszthaldliban és
helyettes dldozatiban van reménységem, és csak Oneki szolgdlhatok; Oneki kell odaadnom az
életemet, hogy O rendelkezzen vele. Jézus Krisztus szolgdja vagyok mostantél egész
életemre. A ,,j6 tett” zsetonjaim elértéktelenedtek; egy el6z0, elmult rendszernek a
hasznavehetetlen fizet6 eszkozeivé valtak. Most mar ahelyett, hogy izzadtsdgbol kiizdjek az
iidvosségért, mindenem megvan Krisztusban, ingyen.

Az6ta minden nap tapasztalom azt, hogy Isten velem van, és Isten szeret, mert Isten
maga a szeretet. Bar sokszor vannak nehézségek, tudom, hogy Isten mindvégig meg tud
tartani, és hogy ott fent leszek majd vele a mennyben. Szdl az ige 4ltal, és vigydz az emberre.
Az 1d6 multaval egyre jobban latom, hogy az Istennel megtett utamon kapcsolatom vele egyre
mélyiil, a Rola szerzett ismeretem gyarapszik. Dicsdség legyen az Istennek, és békesség a

f6ldon az embernek.

Azért from ezeket a dolgokat, mert ldtom, hogy a katolikus vallds miatt sokan tévitra
jutottak, és a sajat érdemeik révén akarnak a mennybe jutni. De a szeretet tud kemény és
kiméletlen is lenni.

A katolikusok feldl egyfajta vad jon, miszerint: ha valaki a feltétel nélkiili, hit altali
iidvosségben hisz, akkor annak mar minden szabad, és akdrmilyen pardzna, erkolcstelen
modon élhet, mert ha ,,Isten mindent megbocsétott és a menny mar az enyém, akkor mar nem
szamit, hogyan élek ebben a vilagban”. Ez komoly vidd, még ha egyébként nem is igaz.
Hiszen csak egyfajta vadlé gondolatmenetet leplez le: nekik a feltétel néliili kegyelemrdl ez
jut esziikbe, hogy "akkor minden biin szabadon folytathat6". De azért j6 lenne a kovetkez 6
dolgokon elgondolkodni:

1) hogy bizony van, mikor 6k maguk is szivesen folytatndk még egyik-madsik buiniiket.

2) hogy kar kenne elveszteni azt az erkolcsi presztizs eldnyt, amivel mér oddig vitték, hogy
magukat masoknal kolonbbnek tarthatjdk, s6t amivel még Isten el6tt is dicsekedhetnek.

3) hogy ugy sem tudjak tokéletesen megtartani Isten parancsolatat, tehdt rd is szorulnak
arra, hogy kegyelembdl kapjanak tidvosséget, mert még azt képzeli magukrol, hogy meg
tudjdk tartani és elég j6 ahhoz, hogy az érdemei alapjin kapjon tidvosséget.

Csoda-e, ha ebben a szemléletében még egyeseknek eszébe sem jut, hogy az isteni

kegyelemre a hdla lehet a természetes €s helyes emberi valasz, nem pedig a félelem és féltés,



hogy mi lesz az erkdlccsel meg az érdemekkel. Aki még hordozza magdban azt a gégot, ami
az Istennel szembeni ldzaddsbol ered, az még képtelen beldtni, hogy nagyon is rdszorul a
kegyelemre. Akinek ismeretlen ez a rdszorultsdg, annak a hdla is ismeretlen, sot, értelmetlen
is.

A hivatalos romai katolikus egyhdz példdul azzal is vadolja a a protestdns egyhédzakat,
hogy a liberalizmus (a mai erkélesi romlottsdg) kialakuldsaért felelések. En magam ldttam
egy szenvedélyesen érveld katolikus embert egy internetes férumon, aki a hit dltali tidvosség
ellen érvelt. Ezért vadolta édesapam az édesanyamat galdd mddon azzal, hogy ,,dekadens”, és
ezért mondtak nénéim, hogy az édesanydm ,,nem nevelt minket elég erélyesen”. Minthogy
nekik inkabb a katolikus tanitds szamitott, és nem az, hogy mi a valdsag. Ezzel kell is tehat
foglalkozni, és katolikus embertarsainknak felvilagositist adni a biin, a kegyelem és a
Krisztusban valé szabadsdg mibenlétérdl.

El6szor is, mert ezzel Kalvin is foglalkozott a maga kordban, €s a magyarazata is elég
egyszeri. Lényegesnek tartom, hogy a cselekedeti biinok mellett, a blin tulajdonképpen 6nzés;
Jézus igy irja le a bint: ,,Es a Szentlélek, amikor eljé, megfeddi a vildgot biin, igazsig, és
itélet tekintetében.” (Jn. 16, 8-9). Fontos latnunk, hogy Isten mit nyilatkoztat ki a biin
mélyebb voltirdl: ,,Mert a test a lélek ellen torekedik, a 1élek pedig a test ellen; ezek pedig
egymassal ellenkeznek, hogy ne azokat cselekedjétek, amiket akartok” (Gal. 5, 17). Ezért van
sziikség a kegyelemre, a hitre, és az Isten igéjére. Ez ut6bbit a katolikus tanitdsok nem
helyesen mutatjak be, ezért nem jutnak az el6z6 kettohoz sem. Ezért latjak némelyek tgy,
hogy a katolicizmus fennkolt, felhdkben jar, szemben a protestantizmussal, ami gyakorlatias,
mert a kegyelemtandban a val6sagot hilen mutatja be. Taldn ezért mondta egyik ferences
tandrom, hogy ,,a reformatusoknal nincsen lelki élet”. Minthogy lehet, hogy a katolicizmus
viszont tilzottan elmisztifikalja és ellelkiesiti a dolgokat.

Gondoluk végig, hogy hova vezet ez az érdemkozponti gondolkodas. Elészor is, azt
allitja, hogy a jot kell cselekedni ahhoz, hogy a mennybe jussunk. De hol van a hatar? Biztos
lehetek-e abban, hogy én mar elég j6 vagyok? Itt a katolikus emberek csupdncsak azért
kiizdenek, hogy éppen becstisszanak a menny kapujan. Figyeljiik meg, hogy milyen sok
ember reménykedik abban is, hogy a Purgatérium utolsé sarkdig jut, hogy barmekkora véges
szenvedés utdn majd a mennybe juthat. Es csak azért, hogy a pokol kinszenvedéseit elkeriilje.
Néha felroppent bennem az a gondolat, hogy ,.elfogadndm, hogy egy olyan helyre keriiljek
ahol nincsen szenvedés, de Isten nélkiil?” Ezutdn arra gondoltam, hogy Soha! Soha, hiszen
anélkiil az Isten nélkiil lennék, aki oly sokat jelent szimomra, s mi tobb, akinek én oly sokat

jelentettem, hogy az életét is értem adta, aki engem mindeneket megeldzve "orokkévald



szeretettel szeretett", Akit én az emberi, nddszdl hitemmel viszont szeretek. Pontosan az Isten
nélkiiliség maga a karhozat. Tovdbba a cselekedetek éltali tidvosség helytelenségét hiizhatjuk
ald azzal, ha belegondolunk, hogy az Isten mércéje a tokéletesség; Ezek utdn senkinek, semmi
reménye nem maradhat, hogy lidvosséget szerezhet maganak — kiilondsen Isten nélkiil nem.
,Legyetek azért ti tokéletesek, miként a ti mennyei Atyatok tokéletes.” (Mt. 5, 48).

Ebbdl latszik tehdt, hogy a cselekedetekbdl valé megigazulas megbukott téveszme,
ami az Isten eldtti, onz6 Onigazolds. Mert hova vezet ez a gondolkodds? Ahhoz, hogy az

ember barmennyi biuint levezekelhessen, meggyonhasson, nem szdmit, hogy mit tesz, ha

egyszer levezekli, vagy meggyonja (akar az emlitett matematika pap-tanarunk, aki minden
mise el6tt sorozott). Tehdt pontosan ugyan azt teszi, mint ami ellen tiltakozott a kegyelem
alapd iidvosség ellenzdjeként, azt kifogdsolvan, hogy a hit dltali kegyelemben, a feltétel

nélkiili idvosségben hivd szabadon vétkezhet, mér nem szdmit, hogy mit tesz.

Ha az ember igazdn engedetlen akar lenni Istennel szemben (és akar), akkor ki fogja
tudni eszkozolni annak mdodjdt, hogy elnézhetové tegye a sajdt biineit. A cselekedeti bilin
inkdbb annak a jele, hogy az ember valahol beliil mélységesen megbukott; a szive egyszeriien
nincsen a helyén. Elég, ha egy kis magnyi blin fogan meg a szivemben, de kiteljesedve az is
haldlhoz és pusztuldshoz vezet: ,,Hanem mindenki kisértetik, a mikor vonja és édesgeti a
tulajdon kivdnsdga. Azutdn a kivansdg megfoganvan, bunt sziil; a blin pedig teljességre
jutvan, halalt nemz.” (Jak. 1, 14-15). Sokkal fontosabb észrevenni, hogy a cselekedeti biin
tiineti jelz6je annak, hogy valami a felszin alatt mélységesen elromlott. Ezért volt az, hogy
abban a ferences gimndziumban, ahova jartam, olyan lelketlenek voltak, nemcsak a didkok,
hanem a tanérok is. Olyannyira megbantottdk a testvéremet, hogy annak elmegy6gyintézetbe
kellett vonulnia néhdny hénapra. Utotték-verték; az volt a glinyneve, hogy ,,csoves”, amit az
énektandr is szdjara vett. Juhdsz Gyulat, az egyik hires koltonket is szintén megnyomorgattak
a ferenceseknél — ilyesmi azért elég sok katolikus iskolaban fordulhat el$. Es emiatt a
katolikusok olyan hidbavaldan ostorozzdk az embereket a szigorukkal, mintha ettdl jonnének
helyre vagy térnének észhez. Az embernek bilinét kell belatnia és abbdl megtérnie kell. Ez a
kulcsa az egész gondolatmenetemnek: az ember hit dltal iidvozil, a cselekedetektdl
fiiggetleniil. Ha viszont a biint cselekszi, figyelmen kiviil hagyva, hogy Jézus meghalt érte, és
draga vérét ontotta érte, akkor ez anndl jobban mutatja, hogy nem ismeri Istent, nem Ot féli,
hanem a biint szereti jobban, mint az Elet fejedelmét. Ezt j6l szemlélteti a kovetkezd
gondolat: ,,Mert ha valaki hallgat6ja az igének és nem megtartdja, az ilyen hasonlatos ahhoz
az emberhez, a ki tiikorben nézi az 6 természet szerinti abrdzatit: Mert megnézte magat és

elment, és azonnal elfelejtette, milyen volt. De a ki belenéz a szabadsag tokéletes torvényébe



és megmarad a mellett, az nem feledékeny hallgato, s6t cselekedet kdvetdje 1évén az boldog
lesz az 6 cselekedetében. Ha valaki istentisztelOnek latszik koztetek, de nem zaboldzza meg
nyelvét, s6t megcsalja a maga szivét, annak az istentisztelete hidbavald.” (Jak. 1, 23-26).

De mi vir arra az emberre, aki Jézusban hisz, és nem a sajit erejében? Minden
megadatik ennek az embernek ajidndékba. Ha tiéd mar Isten, tiéd mar minden. Minden
megvan az embernek, amire csak sziiksége van, €s ingyen kegyelembdl! , Beteljesiti az 6t
féloknek kivdnsagait; kidltasukat meghallgatja és megsegiti Sket. Megorzi az Ur mindazokat,
a kik 6t szeretik; de a gonoszokat mind megsemmisiti. Az Ur dicséretét beszélje ajkam, és az
0 szent nevét aldja minden test 6rokkon 6rokké!” (Zsolt. 145, 19-21). Ez azt jelenti, hogy az
ember nem kényszerlis€gb6l vagy kotelességbdl teszi azt, amit a lelkiismerete sugall neki,
hanem mert azt tisztan, Isten dicsOségére akarja megtenni. ,,Hanem keressétek el0szor
Istennek orszdgit, és az 6 igazsdgit; és ezek mind megadatnak néktek” (Mt. 6, 33) gy az
ember felszabadul minden kényszerbol, mert tudja, hogy a végeredmény nem 6tdle fiigg,
hanem Istentdl, aki mér elrendezte a dolgok végkimenetelét. Ezért irédott meg példaul a
Jelenések konyve, hogy a hivd szenteknek teljes legyen a bizonyossdguk arrél, hogy eljon

Jézus és az Isten napja.

Ha van kérdése, vagy ha szeretne a leirtakrol beszélgetni, kiildhet emailt vagy postai
levelet a fenti cimre, de telefonon is megkereshet: 20 424 5745.
Isten aldjon meg gazdagon!

Cserhati Matyéas



