Péter apostolnak nem volt elsObbsége az egyhazban
Cserhati Matyas

Bevezetés

Ahhoz, hogy a rémai egyhdz aldtdmassza sajat egyhazi tekintélyét és egyediilallésagat,
ahhoz az kell, hogy valamifajta apostoli folytonossag legyen az apostolok és a papak kozott.
Azt allitjak, hogy Jézus Krisztus Maga alapitotta a rémai katolikus egyhdzat, és Péter volt
annak els6 vezetdje, papdja (noha sem az a szd, hogy papa, sem az, hogy katolikus nem fordul
el a Biblidban sehol). Ehhez azt igyekszik bemutatni, hogy Péter kiilonleges mddon
kiemelkedett a tobbi apostol kozott.

John H. Armstrong, romai apologéta 50 bibliai helyet gyiijtott ki, amellyel éppen ezt
probélja bebizonyitani. Ezen irds keretén beliill nem fogunk végigmenni az 6sszesen, hanem
az O irasat figyelembevéve bibliai bizonyitékokat fogunk bemutatni arra, hogy Péter miért
nem volt kiemelked6en a tobbi apostol kozott, illetve hogy legfOképpen miért nincsen
,»-apostoli folytonossdg” 6 és a mai papak kozott.

Mt. 16,18-19, a kiszikla és a kulcsok hatalma

Eleinte vegyiik azt a bibliai igehelyet, amire a rémai apologétik eldszeretettel szoktak
hivatkozni: ,,En is mondom neked: Péter vagy, erre a sziklara épitem egyhazamat, s az
alvildg kapui sem vesznek rajta erét. Neked adom a mennyek orszdga kulcsait. Amit
megkotsz a foldon, a mennyben is meg lesz kotve, s amit feloldasz a foldon, a mennyben
is fel lesz oldva.” (Mt. 16,18-19). El6szor is, Péter neve gorogiil nemcsak azt jelenthetné,
hogy k6. Ez a sz6 jelenthetné azt is, hogy ’kavics’. Mindenesetre az a sz6, ami Pétert jeloli, és
az a szO, ami a kosziklat jeloli, mind ardmul, mind gorogiill mas-mds, magyarul Péter
semmiképpen nem lehet a kdszikla. A romai érvnek az egész helytelenségét azt mutatja a
legjobban, hogy Jézus és Péter koziil Jézust nevezi a Biblia mashelyen kének, szegletkének,
amelyre az apostolok raépiilnek, mint alapra, példaul: ,,Kik folépittettetek az apostoloknak és
profétaknak alapkovén, 1évén a szegletké maga Jézus Krisztus.” (Ef. 2,20), vagy ,,Az Ur az
én késziklam, varam és szabaditom; az én Istenem, az én késziklam, 6 benne bizom: az én
pajzsom, idvességem szarva, menedékem” (Zsolt. 18,3). Vagy: ,,Es mindnyéjan egy lelki italt
ittak, mert ittak a lelki kdsziklabol, a mely koveti vala 6ket: e készikla pedig a Krisztus
volt.” (1Kor. 10,4). Mésodjara itt Jézus biztosan nemcsak Péterhez beszél, mivel a 18. vers
madsodik felében arrdl van sz6, hogy az alvildg kapui sem fognak tudni diadalmaskodni ellene.
De ki ellen? Csak Péter ellen nem? Még a tobbi apostol is eleshet? Annak ellenére, hogy
Jézus azt mondja, hogy O Maga épiti az egyhézat? Latjuk, hogy ez képtelenség. A Mt. 28,19-
20 alapjan Jézus az Osszes apostolt (de ez minden hitvalld keresztyénre is 4ll) arra szdlitja fel,
hogy a népeknek a biinbocsdnatrdl szl kegyelem evangéliumat hirdesse (Lk. 24,47). Ez
mindenkire vonatkozik, nemcsak Péter apostolra. Hiszen Isten nem személyvédlogaté (ROm.
2,11). Ezt er6siti meg példaul alexandriai Cirill:

~Mivel Krisztus az alapja és megmozdithatatlan bdzisa minden
dolognak — Krisztus az, Aki mindent visszatart és megtart, hogy
szilardak lehessenek. Ord mi is fel vagyunk épitve, egy lelki héz,
akiket a Szentlélek osszeszerkeszt egy szent templomma4, amelyben O
sajat Maga lakik; mivel a hit &ltal lakik a mi sziviinkben. De a
kovetkez6 alapok, amelyek kozelebb dllnak hozzank azok az apostolok
illetve az evangélistdk, azok a szemtanuk, illetve az igének a szolgaloi,
akik azért dlltak fenn, hogy a hitet megerdsitsék. Mert amikor



felismerjiik, hogy az & hagyomdnyukat kovetni kell, olyan hitet
kovetiink, ami igaz, és ami nem tér el Krisztust6l. Mert amikor
bolcsen és kifogastalanul megvallotta hitét Jézusnak, *Te vagy a
Krisztus, az €16 Istennek Fia’, Jézus azt mondta szent Péternek: ’te
vagy Péter, és erre a kére épitem fel az egyhazamat.” A ’ké’ széval
itt Jézus a tanitvany megrendithetetlen hitére utalt.

Az egyhaz megrendithetetlen, ’és a pokol kapui sem fognak
diadalmaskodni ellene’, mivel a Megvalté szava szerint O annak
alapja.”

Az egyhazatydk koziil a legtobbjilk azon a véleményen voltak, hogy a kdszikla,
amirdl Jézus beszElt vagy az apostol hitére utal, vagy sajat Magara. Az a figyelemreméltd
dolog, hogy a Mt. 16,18-nak a tipikusan romai értelmezését II. Kallisztusz rémai piispok
hasznélta el0szor, hogy sajit hatalmat megszilarditsa. Harmadjdra elgondolkodtatd, hogy ha
Jézus Péter apostolt tényleg papavd akarta volna tenni, akkor miért nem mondta azt, hogy
,Péter vagy, és rdd épitem egyhdzamat.”. Negyedére pedig fontos meglatni, hogy Jézus
hogyan kezeli az egyhdzat. Az egyhdznak mivelnie kell a Biblidt, ami rd lett bizva, de
ugyanakkor ez nem biztositék arra, hogy egyvalaki az egyhdzban sosem fog tévedni. Mindig
tévedhetiink. Jézus sosem bizta rd Magit az emberekre, ezt latjuk az evangéliumokban: ,.és
nem volt sziiksége arra, hogy bérki tanidskodjék az emberrdl, mert 6 maga is tudta, hogy mi
lakik az emberben.” (Jn. 2,25). Vagyis kiilonben ez azt jelenti, hogy a pdpa barmit is
kijelenthet ,ex katedra” (ha mar a rémaiak azzal vadoljdk, hogy ha protestdnsoknak
tidvbizonyossaguk van, akkor vakmerden barmit tehetiink). Jézus ehelyett eszkozokként
hasznélja fel az embereket.

Otodére pedig megnézhetjiik a Jn. 20,22-23-t, ami a Mt. 16,18-19-nak a parhuzamos
verse: ,,Es mikor ezt mondta, rajuk lehelle, és monda nékik: Vegyetek Szentlelket: A kiknek
blineit megbocsatjatok, megbocsattatnak azoknak, akikéit megtartjatok, megtartatnak.”.
Fontos itt latni, hogy itt sem arr6l van sz6, hogy a biinok kotésében és oldasaban az apostolok
onkényesen jarnanak el, hanem mindig a Szentlélek dtmutatdsat veszik figyelembe, hiszen a
Lélek tudja azt, hogy kik vannak eleve elrendelve az iidvosségre, €s egyszeriien azt teszi,
hogy az apsotolokat odavezeti hozzdjuk. Teszik ezt azért, mert Isten ,,A szerint, a mint
magédnak kivalasztott minket O benne a vildg teremtetése elStt.” (Ef. 1,4). Tovébba ha
megnézziik az ApCsel 8. fejezetét, ott azt latjuk, hogy amikor Simon mdagus a Szentlelket
magéaénak akarja, Péter megfeddi, de nem azt mondja, hogy ,,megbocsitok neked”, hanem
elmondja neki, hogy térjen meg (ApCsel 8,18-22). Isten szuverén mdédon bocsitja meg a
blinoket: ,,Annakoké&ért a kin akar konyoriil, a kit pedig akar, megkeményit.” (Rém. 9,18).
Ezért mondja Péter apostol Simon médgusnak, hogy ,,Térj meg ezért ezen gonoszsdgodbdl, és
kérjed az Istent, ha talan megbocsattatik néked szivednek gondoltja.” (ApCsel 8,22)

Hatodjdra pedig a rémai egyhdz apologétdinak is figyelembe kellene venniiik azt a
tényt, hogy nem Péter apostol volt az els6 a tanitvanyok kozott, aki felismerte azt, hogy Jézus
az Isten fia volt, mivel erre épitik azon dogmadit, hogy mivel Péter volt az elsd, aki ezt a tényt
felismerte, akkor ez az 6 pdpasdgdnak jele. Natdndel volt az elsd a tanitvanyok kozott, aki
felismerte Jézzs Istenfiisdgat, kozvetleniil azutdn,amikor személyesen is taldlkozott vele:
,Natandel megkérdezte téle: "Honnan ismersz engem?" Jézus igy valaszolt neki: *Miel6tt
Fiilop idehivott, lattam, hogy a fiigefa alatt voltal.” Natanael igy szo6lt hozza: *Mester, te
vagy az Isten Fia, te vagy Izrael kiralya!’” (Jn. 1,48-49). Ez azért fontos, mivel a romai
egyhdz szerint Jézus azért nevezi ki Pétert papanak, vagyis a keresztyén gyiilekezet
vezetOjének, mivel 6 erre a felismerésre Isten Szentlélke altal jutott ra (elviekben Péter ezért
a koszikla). Azonban itt all ell6ttiink Nétandel apostol, aki ugyanerre a felismerésre jutott



Péter elott, mivel Natandel ismerte az 6szovetségi irdsokat, és varta a Messiast (45. vers), és
mivel ,,Az Isten Lelkét errdl ismeritek meg: amelyik 1élek vallja, hogy Jézus Krisztus testben
jott el, az Istentdl van.” (1Pt. 4,2).

Péter és Pal

Sokszor arra hivatkoznak, hogy Péter nevét tobbszor emlitik, mint az Osszes tobbi
apostol egyszerre, és hogy felsoroldsoknal sokszor (de nem mindig) Péter all az els6é helyen.
Ezek rendkiviil erdltetett érvek, és egyszertien alaptalan dolog egy névstatisztikabol egyhazi
dogmat csindlni. A kettd kozott egyszertien nincsen semmi Osszefiiggés. Péter azért tiinhet fel
olyan sokszor kiemelt helyen, mert tiizes, aktiv természete volt, aki mindig felszdlalt, és aki
mindig kész volt természeténél fogva Jézushoz ragaszkodni.

Azt is mondjdk, hogy Péter volt az els6, aki a poganyok felé missziondl, de
ugyanakkor Pl apostol volt az, aki tulajdonképpen a fél Ujszovetséget irta meg, st Péter is
csak magyardzza P4l {rdsait (2Pt. 3,15-16). SOt — Péterre a koriilmetélés evangéliuma bizatott,
Pélra pedig a koriilmetéletlenségé — sem Pater, sem Pal apostol hatdsdgi kore nem egyetemes
(Gal. 2,7). Tovabba olykor Pal apostol megdorgélja Péter apostolt, amiért zsid6 szokdsokra
akarta kényszeriteni a pogdnyokat, szembeszegiilve az evangélium szellemével (mérmint,
hogy nem a torvény vagy a szokdsok cselekvédse iidvozit, hanem Isten megmentd
kegyelme). Még a gonosz lelkek vildgdban ismeretes volt Jézus neve, aki letaposta a Sitint a
Golgotdn, de emellett érdemes megemliteni, hogy Jézus mellett éppenhogy nem Pétert
ismerték, hanem Palt (ApCsel 19,15).

A dolog csattanéja az, hogy Pdl azt mondja magérél, hogy 6 tobbet tett, mint az
Osszes tobbi apostol egyiittvéve: ,,Mert én vagyok a legkisebb az apostolok kozott, ki nem
vagyok mélt6, hogy apostolnak neveztessem, mert hdborgattam az Istennek
anyaszentegyhazat. De Isten kegyelmébdl vagyok, aki vagyok; és az 0 hozzdm vald
kegyelme nem 16n hiabaval6: st tobbet munkalkodtam, mint azok mindnyajan; de nem
én, hanem az Istennek velem val6 kegyelme” (1Kor. 15,9-10). P4l azt irja a korintusiakhoz {rt
masodik levelében, hogy ,,Ezeken kiviil még ott van naponkénti zaklattatisom €s az Osszes
gyiilekezet gondja.” (2Kor. 11,28). Maga Pal az, aki a nagy munkabirdsiaval az Osszes
keresztyén gyiilekezet munkdjaval torodik, és azt végzi. Szinte ugyanazokat a szavakat
hasznaljak a pdpa munkakorének jellemzésére: a papa a rémai egyhdzban az, aki az
egyhdznak az Osszes gondjat magdara vallalja. Ez az igehely viszont a napndl vildgosabban azt
mutatja, hogy nem Péter apostol végezte ezt a munkat, hanem Pal.

Péter 0j neve

,Jézus rdemelte tekintetét, s igy szo6lt hozza: "Te Simon vagy, Janos fia, de Kéfa,
azaz Péter lesz a neved.” (Jn. 1,42). Azt magyardzak a romai apologétdk, hogy azzal, hogy
Péternek dj neve van, igy kiilonleges helyzetben van. Ez nem helytall6, mivel minden
gy6zedelmeskedd hivének is lesz 1ij neve a mennyben: ,,A gyézedelmesnek adok enni adok
az elrejtett manndabdl, és adok neki fehér kovecskét, és a kovecskén uj irott nevet, a melyet
senki sem tud, csak az, a ki kapja” (Jel. 2,17).

Mas események, ahol nem Péter allt a kozéppontban

Nem Péter volt az els6 tanitvany, aki taldlkozott Jézussal, hanem Janos és Andris,
akik Pétert Jézushoz vezették (Jn. 1,38-43). Milyen fontos lett volna, ha ugyanis Péter lett
volna az els tanitvany. Emellett milyen fontos lett volna, hogy Péter is ott legyen Krisztus
haldlanal, holott ezzel szemben visszament a genezareti tohoz haldszni, azt gondolva, hogy



reményei elillantak, amikor Jézust elfogtdk, elitélték, és keresztrefeszitették, miutdn
természetesen 0 maga hitvanydl meg is tagadta hdromszor. Ezzel szemben ott 4ll a kereszt
tovében Janos apostol, ,,a szeretett tanitvany” Maridval, Jézus anyjaval egyiitt. A rémai
egyhdz Ggy magyardzza a Jn. 19,25-27-t, hogy itt Madria all az egyhaz alapitdsandl, és utdna
az 6 imadséagaival kozbenjar a hivokért (A katolikus egyhaz katechizmusa, 963., 965. pontja).
Pedig itt arr6l van sz6, hogy ahogyan a 27. vers mondja, Janos fogadja be Mariit, és nem
forditva. Itt a romai katekizmus gy beszél az egyhazrél, hogy madriai jellege van. Akkor
Maria lenne az els6 papa, mivel 6 volt ott Krisztus kereszthaldlanal? Vagy Janos?

Utdna pedig a Jn. 20,18 szerint: ,Elméne Maria Magdaléna, hirdetvén a
tanitvanyoknak, hogy latta az Urat, €s hogy ezeket mondotta neki”. A rémai apologétak arra
hivatkoznak, hogy piinkosdkor Péter volt az, aki az els6 evangélizaciét vezette, de igy latjuk,
hogy ez nem igaz, hiszen egy egyszerli asszony, aki nagyon szerette az Urat, irdnta vald
odaaddsbol fakaddéan kapta meg azt a lehetdséget, hogy 6 vigye el a hirt a bujkilo
tanitvdnyoknak, hogy Jézus, a Messids feltimadt, s6t az asszonyok voltak azok, akik Orizték
Jézus sirjat. Utdna pedig piinkosdkor a Szentlélek nemcsak Péterre szdll le, hanem az Osszes
tanitvdnyra (ApCsel 2,3). A mennyei véros négy faldra a tizenkét apostol neve van felirva;
Péter neve nem 4ll kitiintetett helyen sehol (Jel. 21,14). Erdekes, hogy az Ujszévetségben az
Apostolok Cselekedetei cimli konyv kovetkezik a négy evangélium utdn, és nem ,,Péter
Cselekedetei”. Ez pedig egyenldséget jelent. Az, hogy utdna Péter a piinkdsdi beszédet
mondja el (ApCsel 2,14-40), nemigen kiilonleges dolog, hiszen 6 a tobbi tizenegy apostollal
all el (14. vers), annak jelezvén, hogy 6k ezt mindnydjan mondjik el, egyiittesen. Péter
mondanivaldja egyben Andrasé, Janosé, Jakabé is.

,,Legeltesd az én juhaimat!”

Janos evangéliumanak végén Jézus személyesen elbeszélget Péterrel, miutin Péter Ot
haromszor megtagadta. Teszi ezt azért, hogy tudassa Péterrel, hogy mégis szereti 6t, és hogy
a nyéj legeltetését rabizza: ,Miutan ettek, Jézus megkérdezte Simon Pétertdl: "Simon, Janos
fia, jobban szeretsz engem, mint ezek?" "Igen, Uram - felelte -, tudod, hogy szeretlek." Erre
igy szolt hozza: "Legeltesd baranyaimat!" Aztidn masodszor is megkérdezte tdle: "Simon,
Janos fia, szeretsz engem?" "Igen, Uram - vilaszolta -, tudod, hogy szeretlek." Erre azt
mondta neki: "Legeltesd juhaimat!" Majd harmadszor is megkérdezte téle: "Simon, Janos
fia, szeretsz?" Péter elszomorodott, hogy harmadszor is megkérdezte: "Szeretsz engem?" S
igy valaszolt: "Uram, te mindent tudsz, azt is tudod, hogy szeretlek." Jézus ismét azt mondta:
"Legeltesd juhaimat!" (Jn. 21,15-17).

Ugye milyen tiszta iigy? Mintha itt Jézus csak Péternek mondand, hogy az 6 feladata
a nyéj legeltetése, gondozdsa, Orzése és vezetése, magyarul, hogy az egész egyhdz gondjat 6
vegye fel magdra, mint ami a papédnak is a feladata. De ugyanakkor ezt olvassuk az 1Pt. 5,1-
2-ben: ,,A koztetek 1évé prezsbitereket kérem ém, a prezsbitertars, és a Krisztus
szenvedésének tanuja, és a megjelenendd dicsdségnek részese: Legeltessétek az Istennek
koztetek 1évé nyajat, gondot viselvén arra, hogy nem kényszeritésbol, hanem Sromest; sem
nem rut nyerészkedésbol, hanem joéindulattal.”. Itt figyelemreméltd két dolog: az elsd az,
hogy Péter magat egyenrangii prezsbiternek mondja a tobbi prezsbiterrel egyetemben, ami
azt jelenti, hogy ez nem valamiféle pdpai tisztség, ami az egyhdzban az els6 pozicidt
jelentene. Tovabba Jézusnak a nydj legeltetésére vonatkozd parancsat a tovabbi gyiilekezeti
vezetének adja at. Még az ApCsel 20,28-ben Pél apostol igy szdl: ,,Vigyazzatok magatokra
és az egész nyajra. Azért rendelt benneteket a Szentlélek az é€lére eloljaréul, hogy
igazgassatok az Isten egyhazat.” Itt az egész egyhdzrél van sz6, nemcsak egyes
gyliilekezetekrdl. Dehogy van itt ezekben a versekben sz6 arrdl, hogy Péter valamiféle papa!
Kiilénben is, a rémai egyhaz tobbszintl hierarchidjanak semmi nyoma nincsen a Biblidban.



Nem esik sz6  preldtusokrdl, nuncidtusokrdl,  metropolitdkrdl,  biborosokrdl,
megyéspiispokokrol, vagy érsekekrdl. Maga az a sz, hogy plispok ugyanazt jelenti, mint
prezsbiter. Pal tobb feltételt szab ki arra, hogy milyen legyen egy prezsbiter/piispok (lasd
1Tim. 3,2-7; Tit. 1,5-9). Ezutébbi versben pedig azt mondja ki, hogy egy varosban tobb
plispok legyen, €s ne tobb varos egy piispoknek.

Torténelem és versengés

Eddig szamos bibliai igehelyet tekintettiink at, amelyek azt mutatjdk, hogy Péter
apostol ugyanolyan jelentdséggel birt, mint a tobbi apostol, vagy ahol olyan eseményeknél
nem O 4llt a kézéppontban. Pal apostol jelentsége is akkora volt, hogy a rémai egyhdz arra is
kényszeriilt, hogy Péterrdl és Palr6l beszéljen. Erre a két apostolra hivatkozott X. Led,
amikor szembeszallt Lutherrel az 6t kidtkozé bulldjaban.

De ezek utdn, még akkor is, hogyha a rdmai apologétaknak megadjuk azt, hogy Péter
tényleg az els6 volt az apostolok kozott, ez még nem jelenti azt, hogy Pétert egy sor papa
koveti, mint egymds utdédja. Mint ahogyan emlitettem, Linus nevét sehol nem taldljuk a
Biblidban, aki éllitélag Péter utddja lett volna. Réma A4llitdsara a torténelem eseményei
radcafolnak. A keresztyénség korai szdzaddban az egyhdz ,sejtes”, gyiilekezetek halmazabodl
allo felépitést kovetett, szembendllva a rémai hierarchival. De sajnos, az ember gyarl6
voltabdl addéddan az egyhazszervezet egyre jobban elszakadt az alap szintektdl, az egyhazi
vezetOség egyre jobban elkiiloniilt a kdzhivoktdl, ami azt vonta maga utdn, hogy egyre
jobban hierarchizélédott. A 6. szdzadra kiépiilt 5 kozpontja a keresztyénségnek, amiket
exarchénak neveztek: Alexandria, Jeruzsidlem, Antiokhia, Konstancindpoly és Roéma,
amelyek kozott er0s hatalmi harcok €s versengések dultak, keresztyénekhez nem méltéan
(1Kor. 1). Roma pedig végiil magihoz ragadta a hatalmat, tobb hamisitott dokumentummal,
ilyen példaul a konstantini adomdnylevél vagy a pseudo-izidéri dekrétumok, amelyben
Rémanak atadomdanyoztik az egyhdzi hatalmat (€s ami azt a kérdést veti fel, hogy milyen
l€lek az, ami Romat erre a 1épésre kényszeritette?). Roma arra az éallitdsra helyezi a
papasagot, hogy Péter Rémdban jart. Péter jarhatott Rémaban, de ettdl még nem lesz ettdl
abban a véarosban vezetd. Péter Jakabbal €s Janossal a jeruzsdlemi kozosség vezetdje volt,
ahogyan Armtrong el is ismeri, hdrman, és nem Rémaban. Ezek az egyszerli tények
megsemmisitik a rémai papasag tandt. Igazan az els6 papat III. Bo
Akkor volt Réma piispoke, aki 606-ban lett papa. Roma IE.
»tévedhetetlenségét” jellemezte, hogy ekkortdjt a zsinatok
a papa nélkiil is osszejottek, sot felill is birdlhattdk ot.
Réma piispokének arrogancidja még nétton-ndtt, amikor
magéaéva tette a tiardt, a harmas korondt, ami azt jelezte,
hogy a pdpa az alvildg, a fold, és az ég kirdlya. A
Vatikdnban eldallitottak Péter apostolnak egy olyan
szobrat, amelyen rajta van egy hatalmas dicsfényben
pompdzé tiara. Ha Péter apostol ezt a szobrot latta volna,
biztosan heves tiltakozdsba tort volna ki. Ezzel szemben
azt olvassuk a Jelenések konyvében, hogy az Isten
tronusa kozelében 1évé huszonnégy vén leteszi a
korondjat Isten tronusa elé: ,.Leesik a huszonnégy vén az
elott, a ki a kirdlyiszékben iil, €s imadja azt, a ki 6rokkon
orokkeé €l, és az ¢ korondit a kirdlyiszék elé teszik...” (Jel.
4,10). Azaltal, hogy Roéma 6nmagahoz ragadta az egyhazi : R
ha}almat, €s a maga ,t/ekl'ntelyet ak/arta rgeros;akolm Péter biztosan tiltﬂaozott azelerl:,ﬂ
masokra, hogy a tévtanitdsait elfogadjak, azt jelenti, hogy hogy igy feldicséitik




ezzel elvigta magét az egyetemes (katolikus) egyhdztol,
és igy pusztin rémai egyhdz maradt. fgy tulajdonképpen a rémai egyhaz a katolikus jelzét
megbitorolni akarja.

A Biblia arrél beszél, hogy a hivok kozott ne legyen versengés. Jézus biinds
hozzaallasnak nevezte a tanitvanyok versengését, amikor azon vitatkoztak, hogy koziiliik ki a
legnagyobb (Luk. 22,24-27). Itt nem az a kérdés, hogy ki a legnagyobb, hanem az, hogy ki
mennyit tud szolgalni a masiknak, nem az, hogy mennyit tud uralkodni a masik ember folott.
Ez pedig merden szembendllt sok erkolcstelen papanak a magaviseletével, akik harcokat,
inkviziciét inditottak, pardzndk voltak, pénzimadok, csalardak, hazugok, és cselszovok
voltak. Az ilyen embereket minimum ki kellett volna zarni hivatalukbdl, de sajnos a papasig
intézményének szerkezete olyan volt, hogy a papa folott senki nem itélkezhetett! Az 1Tim.
3,2-3 szerint ,,Sziikséges annakokaért, hogy a piispok feddhetetlen legyen, egy feleségii
férfia, jozan, mértékletes, illedelmes, vendégszereté, a tanitasra alkalmatos; nem
borozé, nem verekedé, nem rit nyereségre vagyo; hanem szelid, versengéstol mentes...”.
Az a kérdés, hogy az akkori katolikus vildg olyan romlott lett volna, hogy csakis ilyen
papékat tudtak csak az egyhdz vezetésére dllitani!? Mdarpedig ha a papdk kozé sok ilyen
megtéretlen szivii ember tartozott, az kérdéses, hogy hogyan lehettek részesei a Szentlélek
ajandékinak? Az 1Kor. 16,9 szerint ,,Avagy nem tudjitok-é, hogy a ti testetek a bennetek
lakoz6 Szentléleknek temploma, a melyet Iszentdl nyertetek; és nem a magatokéi vagytok?”.
Ezek utdn, ha a padpdk megtértelen emberek voltak, hogyan gondoljék azt, hogy ezek a papdk
ex katedra tévedhetetleniil tudnak majd nyilatkozni a Szentlélek altal, hit és erkolcs
kérdésében?

Osszefoglalis

Igy tehat latjuk, hogy a rémai egyhaz 4llitasa miszerint Péter apostol pdpa lett volna,
teljesen alaptalan, ez a kifejezés nincs is benne a Biblidban. A rémai apologétak allitasai
Péterrdl ellentmonddak és erdltetettek. Jézus Péternek mondja, hogy legeltesse az 6 ny4jat,
noha az 1Pt. 5,2-b6l latjuk, hogy ez nemcsak ra vonatkozik. De ugyanakkor Péter nincsen is
ott Krisztus kereszthaldlandl, hanem Maria, illetve a szeretett tanitvany. Pal pedig tobbet tett
az Osszes tobbi apostolndl. Romaval szemben az egyhdzatydkkal a koszikla kifejezést vagy
Péter hitére alkalmazzik, vagy Péter hitére. A romai egyhaz eloszor évszazadokkal Krisztus
utdn haszndlja eldszor ezt a kifejezész Péterre, amely egyhazi hatalmi harcokhoz és
versengésekhez vezet, igy a rémai egyhdz elvigja magit az egyetemes egyhdztdl.

Rémanak igy az lenne a feladata, hogy kezdje el a reformokat; az elsd 1épések kozott
a papasag felszdmoldséaval.



