Vilaszok katolikus apologétakra - R6ma még mindig Babilon
Cserhati Matyés

Ebben az {rasban végigveszem a katolikus leggyakoribb kifogésait az ellen, hogy
a sajat egyhdzukat a babiloni pardznaval azonositsuk a Jelenések konyvében. Teszem ezt
azért, mert ez egy rendkiviil fontos kérdés, azért is, hogy lassuk vildgosan, hogy a rémai
katolikus egyhdz valdjaban micsoda. Tulajdonképpen nemcsak egy aposztata hitehagyott
egyhdz, hanem a Satidn kivélasztott eszkoze arra, hogy az embereket a hamis hittel a
kdrhozatba hiizza.

1. A Jelenések konyvének 17. fejezetének 10. verse szerint a fenevad pogiany
Rémaval egyenlé, hiszen annak voltak csaszarai, akik koziil 6ten mar elestek Janos
idejére, egy mar uralkodott Janos apostol idejében (aki latta a Jelenések konyvének
latomasat), és utdna is voltak csaszarai. Igy tehat a fenevad nem lehet a rémai
katolikus egyhaz.

Ez nem igy van. Ha pontosan tgy lenne, ahogyan a katolikus hitvéddk ezt allitjak,
akkor ez azt jelenti, hogy pontosan egy pogéiny romai csdszarnak kellett, hogy legyen
azutdn a csaszdr utan, aki Janos idejében élt. Tudjuk azonban, hogy a babiloni vallds
Osszesen hét format oltott. Janos idejében a romai birodalomban elterjedt egy olyan
vallds, amelynek gyokerei az Osi babiloni valldsban voltak. Utdna pedig Roma
,katolizaloddsaval” alakult ki a babiloni vallds 7. formdja (Cassels). Ezel6tt a babiloni
valldsnak volt 5 el6z6 formdja.

Rettenetes azonban, hogy egyes katolikus apologétdk Babilont az aposztata
Jeruzsdlemmel azonositjdk. Romat éppenséggel azért azonositottdk ,,a mdasodik
Babilonnal”, mivel atvette annak valldsdnak kiilonb6z6 elemeit (Hislop).

2. Akik azt allitjak, hogy a rémai egyhaz az Babilon, ezt gyakran tévesen arra a
megallapitasra teszik, hogy a romai egyhaz egy ijonnan kialakulé rémai birodalom
élére fog allni, ami 10 allambdl fog allni, ami 10 kiralysaggal lesz egyenld, amelyek
hatalmukat egyesitik a fenevad hatalmaval, marpedig manapsag tobb mint 10
orszag tartozik a European Community-hoz.

Ez tény és vald, hogy a European Community az nemcsak 10 tagallambol 4ll,
denem is ez a lényeg. Ha azt tartjuk szemeldtt, hogy a Jelenések konyvének profécidi
koziil sokan a Krisztus utdni 2 évezred alatt teljesedtek be, vildgos lesz a kép. Ki lehet ez
a 10 kirély, akit 10 szarv jelképez? Vissza kellene nekiink pillantanunk a Krisztus utani
els6 néhany évszdzadba. A Jel. 17,12 szerint: ,,A tiz szarv pedig, amelyet lattal, tiz kirdly,
olyanok, a kik még birodalmat nem kaptak...”. Tovabbd a 16. vers szerint: ,Es a tiz szarv,
a melyet l4ttal a fenevadon, ezek meggytilolik a pardznat, és kifosztjak €s mezitelenné
teszik, €és eszik annak husat, és megégetik Ot tlizzel.” Ez a tiz kirdly vagy tiz orszag a
romai birodalom utdn keletkezhettek, és amelyek pogany orszdgok voltak, amelyek a
romai-babiloni birodalmat legy6zték. Torténészek szerint ezek az orszagok a kovetkezok
voltak: 1. hunok, 2. osztrogétok, 3. vizigédtok, 4. frankok, 5. vandélok, 6. szuévek és
alanok, 7. burgundiaiak, 8. heruliak és rugidk, 9. szdszok, 10. lombardok. A katolikus
kommentérok azt akarjdk mondani, hogy a pardzna a hitehagyott Jeruzsdlem lenne, és a



Lukécs 24-ben 1év0 profécidkat akarjak rahdzni, mondvén hogy ez egybeesik a Jel.
17,16-ban elmondott préfécidval. De erre viszont a Jel. 17,15 racéafol: ,,A vizek, melyeket
14ttal, a hol a pardzna iil, népek azok és sokasagok és nemzetek és nyelvek.” A vizek a
bibliai préfécidkban népeket, illetve nemzeteket takar. Szemben Izrédellel Eurdpa volt az a
hely ahol sokféle nép, nemzetség, orszdg és nyelv eléfordul. Egyes katolikus szerzok azt
akarjdk allitani, hogy a nagy véaros ahol a pardzna iil az maga Jeruzsdlem, mivel fontos
csomopont lehetett a romai birodalom keleti, 4zsiai részén. Ennek ellentmond a Jel. 17,18
is, miszerint: ,,Es az asszony, a melyet lattdl, ama nagy véros, a melynek kirdlysdga van a
foldnek kirdlyain.”. Jeruzsdlem csak egy kirdlysdagnak a vérosa volt, Izréelé, de tudjuk
nagyon jol, hogy ezt egy masik, ndla joval hatalmasabb orszdg gydzte le, ami Réma volt.
A pardzna tehat nem Jeruzsidlemben {iil, hanem Rémdéban, ami sok mas kirdlysdg folott
uralkodott.

3. Babilon csak a keresztyénség els6 évszazadaiban létezett.

Roppant ellentmonddsos azt éllitani, hogy Babilon és a fenevad csak a
keresztyénség elsd évszdzaddban létezhetett, mivel ezzel azt allitja, hogy Isten kijelentés
nélkiil hagyta az O népét 19 tovabbi évszdzadon keresztiil. Ezzel szemben a rémai
katolikus egyhaz legaldbb masfél évezredig maradt fenn, egészen a mai napig, tobb millié
embert megolve a hirhedt Inkviziciéban, ami tobb évszazadig tartott.

4. Pogany Roma a Jelenések 18, 10-11 szerint a vilagkereskedelem egyik kozpontja
volt. A katolikus Réma igy nem lehetett a vilagkereskedelem kozéppontja, hiszen
csak vallasi entitas.

Babilon nem lehet foldi orszdg. Azért nem, mert a Jel. 18,4 szerint Jézus
parancsot ad arra, hogy az O népe kij6jjon Babilonbdl: ,,Menjetek ki belSle, én népem,
hogy ne legyetek részesek blineiben, és hogy a ramért csapdsok ne érjenek titeket”. Ha ez
igy van, akkor miért kellene kijonni egy foldi orszagbdl, ha az lenne Babilon? Tudniillik
Jézus parancsot ad arra, hogy minden népeket tegyiink tanitvanyokkd, hogy azok el ne
pusztuljanak bilineikben (Mt. 28,18-20), és hogy az evangélium hirdettetni fog az idok
végezetéig (Mt. 24,14). Babilon sokkal valészintibb, hogy egy vallési entitds lesz, mivel
0ssze van kotve az Antikrisztussal, aki pedig vallasi vezetd, magat istennek mutogatvan.
Tovéabba érdekes, hogy a katolikus apologétdk azt allitjdk, hogy Babilon a vildg egyik
mai vezetd gazdasagi vezetdje lehet, igy szembekeriilnek sajit allaspontjukkal, miszerint
Babilon csak az els6 évszdzadban 1étezett.

Ezzel szemben a romai katolikus egyhdz tobb nemzet folott uralkodott, a papak
csaszarokat is aldztak meg, és az 6 politikai dontéseiket is befolyasolhattak. III. Ince papa
volt az a pépa, aki a romai katolikus egyhdznak, vagyis legfoképpen a papasagnak civil,
viladgi hatalmat is adott. A vatikani dllam egy 0ndll6 dllam. Egy idoben a pdpasdg sajat
tengerészettel is rendelkezett, sajat pdpai seregekkel is. A Vatikdn az egyhdztagjain
keresztiil kiilonbozd orszagok gazdasagdbol tudott hasznot huzni. Azt mondtdk a
jezsuitdkrol egykoron, hogy Dél Amerika egész gazdasiga az Ovék volt (Paris).
Manapsag példaul felbecsiilhetetlennek tartjdk a romai katolikus egyhdz gazdagsagat
(Robbins), amelynek pazarsagéardl irhatott a Jelenések konyvének szerzdje. A Vatikan



példaul ma rendelkezik jelentds sajtohanggal, illetve kommunikdcids infrastruktira
fejlesztéséhez televizio antenna héldzatot is kiépitett vilagszerte (Tanenbaum).

Egyébként, ha a Jelenések konyvének 18. fejezetét kozelebbrdl vessziik
szemiigyre, azt olvassuk, hogy ,,A fold kalmarai is siratjdk és jajgatjdk Ot, mert az 6
aruikat immaér senki nem veszi... és fahajat és illatszereket, €s kenetet és tomjént, és bort
as olajat, és zsemlyelisztet és gabondt, és barmokat és juhokat, és lovakat és kocsikat, és
rabokat és emberek lelkeit.” (Jel. 18,13). Magyarul Babilon az a valldsi entitds, ami
emberi lelkekkel kereskedik, és azok folott akar rendelkezni. Teszi ezt a rdmai egyhaz
ugy, hogy a hiveit a sajat maga egyhdazi-vallasi rendszerébe zdrja és a sdkramentumai
(szentségei) révén rendszabdlyozza azok lelki iidvosségét. Erre példa az amikor XIV.
Lajos francia kirdly jezsuita gyontatdja hatdsara semmisnek mondta a nantes-i ediktumot
1685-ben. A Jelenések konyvének 18. fejezetének 16. verse pedig igy szdl: ,,...Jaj! Jaj! A
nagy varos, a mely oOltozott gyolcsba €s biborba és skarldtba, és megékesittetett
aranynyal, drdgakovekkel és gyongyokkel; hogy elpusztilt egy 6rdban annyi gazdagsag!”
Ezt hasonlitsuk ossze a 17. fejezet 4. versével: ,,Oltozott pedig az asszony biborba és
skarldtba, és megékesittetett vala aranynyal és drdgakovel és gyongyokkel, kezében egy
aranypohdr vala, tele utdlatossdgokkal és az 6 pardznasdgédnak tisztitalansdgdval.” Roma
szinei pedig éppen a bibor és skarldt, amelyben 0ltoztetnek a biborosai. Templomai,
szentélyei tele vannak mindenféle ékességekkel, dragakovekkel. Igy bizonyitjuk, hogy
Babilon nem mds mint a rémai katolikus egyhaz.

5. Babilon apostolok és profétak vérét ontotta, igy csak a keresztyénség Kkorai
évszazadaiban létezhetett, amikor az apostolok éltek.

A Jel. 18,24 igy sz6l: ,,de benne taldltatott a préfétak és a szentek vére, és
mindazoké, akik megolettek a foldon.”. Tehat nemcsak szentek, profétak, illetve
apostolok pusztultak el Babilonban, hanem mindazok is, akik megolettek a f6ldon. Ez
tehat arra utal, hogy Babilon pusztitisa joval nagyobb méreteket 6ltott, mint ami csak
Isten népét érintette. Tudjuk, hogy a rémai katolikus egyhdz az felelés bennsziilott
indidnok lemészarlasaért a dél amerikai hoditasok sordn, illetve muzulméanok megoléséért
a keresztes hadjaratok sordn. Ezek mind rengeteg millié emberi életet oltott ki, és tobb
évszazadon keresztiil tortént az Inkvizicio mellett. Mivel Babilon a babiloni vallasra utal,
igy Janos apostol idején, illetve azel6tt is 1étezhetett egyfajta vallasi egység, ami Isten
népe ellen tort, €s ami a romai katolikus egyhazban oltétte fel azon alakjat, ami ma is
létezik. Ezen idOben profétak is megolethettek, mivel a rémai katolikus egyhdz
készségesen elismeri, hogy a hivoknek a papi illetve kirdlyi tisztsége mellett profétai
tisztséggel is rendelkeznek.

6. Téves azt allitani, hogy az ostyan 1évé harom betii, az I. H. S. az Izisz, Horusz és
Seb egyiptomi istenségeket jelenti. Ez inkabb azt jelenti, hogy Iesus Hominum
Salvator, vagyis Jézus az emberek megvaltéja.

Tulajdonképpen az a helyzet, hogy mind a két allidspont igaz. Ha keresztyén
szempontbdl nézziik, akkor az L.H.S. tényleg azt jelenti, hogy Jézus az emberek
megvaltéja. Azonban ha pogany szemszogbdl nézziik, az O istenhdromsdgukat is
jelentheti. Mi itt a 1ényeg? Itt azt kell latni, hogy ezek a kevert ,,pogdny-keresztyén”



elemek a korai keresztyénségbe keriiltek bele annak elsé néhdny évszdzadaiban amikor
nagyon nagy feladat volt a kiilonb6z0 pogany népek meggyOzése. Sajnos az
evangélizdcidjuk nem volt tokéletes, igy bizonyos kompromisszumokat kotottek,
amellyel sok-sok pogédnyt félig-meddig (azaz nemigazan tehit sehogy) meg lehetett
gyOzni az akkori ,katolikus” egyhdzba. Akkoriban egyfajta dkumenizmust hasznaltak
(ami mutatja hogy semmi 4j nincsen a nap alatt), ahol k6zos fogalmakat hasznaltak, de
gyokeresen eltérd jelentéstartalommal. I. Gergely papa szerint a pogdnyokkal féliton kell
taldlkozni, hogy megnyerjiik 0ket az egyhdznak. Meg is nyerték Oket, de ezuttal a pogany
dolgaikkal elpogdnyositottdk az egyhdzat, €s ennek eredménye a pogany romai katolikus
egyhdz. A rémai katolikus egyhdz pogany jellege pedig babiloni eredetti.

7. Hislop védelmében — sok katolikus azt allitja, hogy Alexander Hislop (aki a The
two Babylons c. miinek a szerzije) alaptalan dolgokat allitott az 6 konyvében
amelyben levezeti azt, hogy a romai katolikus vallas babiloni eredetii.

Teszik ezt példaul a leggyakrabban tgy, hogy azt allitjdk, hogy Hislop tévedett
amikor azt illitja, hogy December 25.-e nem Jézus sziiletésnapja, hanem Izisz fidnak,
Horusnak, vagyis mas néven Tammuznak a sziiletésnapja. Azt allitjak, hogy akire Hislop
hivatkozik, az egy bizonyos Harpocrates-rdl beszél, €s nem Horus-rol. Igen dm, de Horus
érezhetden egyiptomi név, Harpocrates pedig gorog. A Dictionary of Ancient Dieties
(Oxford University Press, 2000) szerint Harpocrates egyszerlien az egyiptomi Horus
gorog neve volt. Egyébként gondolkozzunk el azon, hogy Izrael teriiletén a pédsztorok
oktober kornyékén nem gondozzdk a nydjaikat a hideg miatt. A Mt. 24,20 szerint:
»~Imadkozzatok pedig, hogy a ti futdstok ne télen legyen”. Milyen koriilmények lettek
volna ezek, hogy egy terhes asszony sziiljon, mint Maris esetében?

Hislop kritikusai hasonl6 allitdsokat tesznek, de tudni kell, hogy a legijabb
archeoldgiai  bizonyitékok (amelyek a legkordbbi archeoldgiai rétegeket érinti)
alatdmasztjak Hislop éllitasait.
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