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Kedves hallgaték, a mai fontos kérdésiink az, hogy a Biblia az 6kumené segitéje vagy
akadalya?

Okumené a koznyelvben és a kozfelfogasban

A kérdés megfogalmazasdban szerepel egy kifejezés: okumené, amit tisztaznunk kell, hogy
mit jelent, mit értiink alatta.

E kifejezés alatt ugyanis ma nagyon sok mindent értenek az emberek. Az azonban bizonyos,
hogy a vildgban azok kozé a szakkifejezések kozé tartozik immar az 6kumenikus kifejezés,
amely kifejezések az egyhdzi, de taldn a vildgi koz€letben is a szalonképesség kritériumainak
egyike. Vagyis, ha ma valaki a magyar, vagy az eurdpai egyhdzi vagy nagy civil
tarsadalomban a nyilvanossag eldtt meg akar szdlalni, véleményt akar formdlni, netdn tanitani
akar egyhdzi intézményben, akkor tolerdnsnak, mdssdg tisztelonek, liberdlisnak,
filoszemitdanak és okumenikus gondolkoddsiinak kell lennie, amit deklardlnia is kell. Ha valaki
nem az, akkor minimum ferdén néznek ra.

Az okumenikus gondolkodas ugyanis egy pozitiv hozzaallas a tobbségi felfogas szerint a
vallasi és tarsadalmi, illetve szocialis kérdésekhez. Szekularis, nem egyhazi, vilagi hattérrel
rendelkezé embereknek, vagy kiillonbozé valldsi embereknek egyenesen kedvezd lehetdség
arra, hogy anélkiil, hogy valldsi kérdésekben 4llast kelljen foglalniuk, vagy vitatkozniuk
kellene, részt vehetnek az egyhdzakkal, vallisos emberekkel kozosen bizonyos célok
elérésében. Vagyis a kozfelfogés szerint az okumenizmus egy olyan semleges teriilet vilag és
egyhdz kozott, illetve kiilonboz6 vallast, felekezeti emberek kozott, amelyre ha
bemerészkediink, akkor — a kimondatlan, de mindenki &ltal elfogadott alapelv, hogy -
mindenki otthon hagyja a maga ideoldgiai, valldsi meggy6z0odését, érveit — ha van ilyen — és
legalébbis addig hallgat réla, amig ezen a k6zos hatarvidéken mozgunk, kozosen cseleksziink.
Vagyis az oOkumenikus egyiittmunkalkodas a Kkozfelfogasban egy értéksemleges,
ideolégiamentes teriilete a jo szandéki embereknek, kozos célok érdekében — koznyelv
szerint. Ha ugy tetszik a kompromisszum kész, értelmes emberek (valldsos-nem valldsos)
nyilvanos egyiittmitkodésének idedlis, felvilagosult modern formaja.

Nincs konnyl dolgunk, amikor errdl a témardl beszéliink, hiszen alapvetden Oriilniink kellene
annak, hogy magukat valldsos, hivdé embernek tartok, és egyéb j6 szandéki emberek, készek
kozos célokért egyiitt kidllni, készek 6sszefogni, kozosen hitvalldst tenni, imddkozni, énekelni
stb. Hiszen ma, az egész kozélet az egész tarsadalom romokban hever, a kozosségek
széthullottak, mindeniitt az individualizmus tombol, ©nzés, egoizmus. Széthullott
tarsadalomban éliink és oriilniink kellene, hogy végre vannak emberek, akik készek félretenni
nézeteiket és készek Onként Osszedolgozni, kompromisszumokat kotni és a kozosségi
érdekeket az egyéni érdekeik f61é helyezni.

Ha az okumenikus egyiittmiikodés csupdn ennyit jelentene, akkor bizony minden keresztyén
batran bemerészkedne erre a teriiletre.



Nem régiben olvastam az interneten neves személyek' nyilatkozatat arrél, hogy mit értenek
o0k az okumenén: ,,csalddon beliili békesség a kiilonbozo felekezetiiek kozott, csiksomlyoi
biicstin valo kozos egyiittlét orome — és ott uj bardtok szerzése felekezeti hovatartozdsra valo
tekintet nélkiil, kozos istentiszteletek, kozos avatdsok kiilonbozo koztereken, nemzeti iinnepek
iinneplése kozosen, lakiteleki népfoiskoldn is ok. a hangulat. Kozos kereszteld, eskiivo, kozos
temetés — nagyszerisége. Kozos fellépés fontos tdrsadalmi kérdésekben, amiben a torténelmi
egyhdzak egyetértenek, a magyarsdg kozos védelme, a hatdron tili magyarsdggal valo egység
kifejezése, szocidlis segitségnyiijtas egységben.” , Tiil kevés a vildgban a keresztyén ahhoz,
hogy megengedhessiik magunknak a széthiizdst, egységben az erd.” ,,Szocidlis kérdésekben a
torténelmi egyhdzak szinte kiilonbség nélkiiliek. e Végre nem hdboriiznak az egyhdzak és a
papok.”

Ezek kozott valéban vannak fontos dolgok, amiknek mindenki oOriilhet és ép eszii ember, és ép
hitll ember sem tiltakozik a kozos célok tdmogatdsdban. Hiszen példdul ha olyan fontos
tarsadalmi kérdés tamogatasardl van sz6, mint pl. a hazassag intézményének megerdsitése a
tarsadalomban, szocidlis problémak megolddsa, akkor felekezeti és teoldgiai felfogastdl
fliggetleniil, hasznos valdban a kozos fellépés, ha az érvelések végeredménye végiil azonos.
Megkeresése azoknak a pontoknak, amikben egyet tudunk érteni, nem rossz cél a
tarsadalomban. K6zosen iinnepeli oktdber 23-at nagyszeru érzés. Kiizdeni a szegénység ellen
és segiteni a bajba jutottakat, j6 dolog.

Az 6kumené mélyebb jelentése

Eszre kell azonban venniink, hogy az okumenizmus nem csupan ezt jelenti. Ha az
Okumenizmus csupdn azt jelentené, amit a hétkoznapi ember ezen a gyakorlatban ért, és amit
ebbol a gyakorlatban 14t, a kozO0s imaheteket, egyiitt a kiilonbozo felekezetek lelkészeit,
kozosen énekelni, hogy bardtsigos érziilettel Osszefogva, kozosen fellépilink tarsadalmi
célokért, a tdrsadalmi, vallasok, felekezetek kozotti békéért, szép csalddokat érintd
szertartasokért, akkor ebben segitségiil lehet a Biblia. Hiszen a Biblia fogalmazza meg a
leghasznosabb célokat, ami egy tdrsadalomban kévetendd, és ha mi ezzel hozzdjarulhatunk a
tarsadalmi, csaladi békéhez, a magyarsag osszefogdsahoz, a vildgban 1€vé szocidlis problémak
megolddsdhoz, vagy az azokban vald segitéshez, akkor ezt 6rommel tessziik. En ezt az
Okumenizmus huménus formdjanak nevezem, mivel humdanus célok érdekében, megbékélés
céljabol akar 6sszefogast az emberek kozott. Az Osszefogdst timogatom is minden erdmmel.

Csakhogy az 6kumenizmus nem csupin ezt jelenti. Es sokakban a kifejezés mélyebb tartalma
miatt kérddjelezddik meg a gyakorlati, kompromisszumos egyiittmiitkodés elébb vazolt mddja,
lehetdsége €s hatara is.

Az 6kumené ugyan a koznyelvben az Osszefogds, a kozos fellépés szinonimdja lett, de ennek
a fogalomnak tdgabb tartalma, jelentése van. Es éppen itt a veszély, mert az emberek nagy
része e kifejezés koznapi értelemben haszndlt értelmét latja csupan és nem gondolnak a
kifejezés €és cél egyhazi, teoldgiai értelemben haszndlt tartalmdra és jelentésére. Ezért nem

'Lezsdk Sandor orszaggytilési képviselé, KDF-alapité: ,,Az kumené szamomra szovetséget és egyiittmiikodést
jelent az erkolesi értékek, a nemzeti értékek, az emberi értékek megtartdsa érdekében, a kereszténységbdl-
keresztyénségbdl fakadd erdforrdsok Osszefogdsdval. Ahogyan a kozmondds tartja: egy kotél dnmagiaban
konnyen szakad, tobb kotél osszefonddva sokat megtart, szakithatatlan. ,,

* Szécsi Arpad politolégus, a KDF titkdra:A kozélet - hasonlatosan a missziéhoz és a Karitdszhoz - az okumené
"konnyll", természetes terepe, megjelenési teriilete lehet, hiszen - teoldgiai eltéréseinktdl fiiggetleniil - a
torténelmi keresztény egyhdzak tdrsadalmi tanitdsa csaknem 100%-ban azonos.
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értik az emberek, ha valaki felszélal az 6kumené, mint eszme, ideoldgia ellen. A tobbség ezt
a kérdést pragmatikusan3 szemléli. ,,Ez nem akarja a tdrsadalmi békét, a tarsadalmi
Osszefogast, a megbékélést, a szegények segitését? Ez valldshaborit akar? Csaladi
ellentéteket? A magyarsdg vesztét? - kérdezik az emberek. Nem is értik, hogy mi a probléma
ezzel az egész okumenével. Sokan csak az egyhazi vezetOk hatalmi harcéat latjak mogotte,
mert az elvek a mai kor emberét nem érdeklik, igy nem is értik, ha valaki egy ilyen ,,j6”
gyakorlatot, célt, ideat kritizal.

Pedig sokak szerint van probléma. Az 6sszefogds dnmagaban egy igen jé és minden erdvel
tdimogatandé gondolat, de a keresztyének nem gondolkodhatnak csupdn pragmatikusan.
Mégpedig azért, mert az okumené kérdésében példaul ez nagy romldsba vihet, ha csak igy
gondolkozunk.

Taldn nem is értettiik eddig, de tudnunk kell, hogy e mogott a gyakorlati, huménus értelemben
hasznalt 6kumenikus, Osszefogéds értelme hasznalt értelem mellett, mds dolgot is jelent ez a
kifejezés. Ugyanis ez alatt a tarsadalmilag elfogadott, szimpatikussa tett kifejez€s mogott,
kritikusai szerint egy nagyon is kérdéses ideologia lopakodik, terjeszkedi, egyhdzi jelmezben
a vilagban.

Tudnunk kell tehdt, hogy teoldgiai értelemben nem csupdn az egyhdzak, egyhdztagok
gyakorlati j6 szdndéka egyiittmikodést, Osszefogdsit, az egymadsi irdnti szeretet
megnyilatkozdsat jelenti ez a kifejezés, hanem napjainkra a tobb felekezetben €16
keresztyénség egyesitését, tavlati célokban (1980-as évek ota) a vilagvallasok egy
vallasban valé egyesitésének eszméjét.

Az Okumené egy pontosan leirhaté ideoldgia, egy megérvelt eszme, az egy kozos
keresztyénségrdl és aztdn az egy kozos vildgvalldsrol, most mar vildgosan lathat6 szinkretista®
hattérrel. Ennek utja pedig az, hogy a Kiilonbozoségeket az egyhazak és hitvallasok,
teologiai latasok és rendszerek, vilagvallasok kozott le kell bontani, parbeszéd ttjan
belatasra Kell jutni minden érintett félnek. Le kell mondani azokrdél az elvekrdl, amelyek
ellentétesek, és elvalasztanak minket egymastol. Valamint be kell latni, hogy az egységes
keresztyénség célja és ideologiaja Jézus és Isten akarta, amiben minden magat
keresztyénnek vallé embernek belatasra kell jutni, és munkalkodva részt kell benne
venni. AKi ezt nem teszi biint kovet el.

S A pragmatizmus amerikai eredetii filozéfiai irdnyzat, mely szerint egy elmélet igazsdga vagy helyessége annak
gyakorlati mitkodéképességében és eredményességében nyilvanul meg.

* Etimolégia: A sz6 a gordg cvykpnuiopds kifejezésbol ered, amit Plutarkhosz hasznalt Opera Moralia cimii
frasdban a krétaiak kozos ellenség elleni Osszefogdsira. A kifejezés elsé felének (ovy) jelentése egyiitt, a
mdsodiké bizonytalan, nem egyértelmill, hogy Krétdra utal-e. Modern jelentése Erasmustdl szdrmazik, aki az
Adagia-ban annak a jelenségnek a megnevezésére haszndlta, amikor a valldsi kiizdelmekben kiilonféle csoportok
az elméleti kiilonbségeik ellenére 6sszefognak a gyakorlati haszon reményében. Judaizmu: A judaizmus dllandé
kiizdelemben allt a szinkretistakkal; a Biblidban ennek emlékét 6rzi a balvanyimadas tiltdsa a Tizparancsolatban,
az aranyborji torténete €s a préfétak szamtalan intése a templomi prostiticid és a helyi termékenységkultuszok
ellen. Kereszténység: Ha egy evangéliumi hivd ezt a sz6t haszndlja, valdsziniileg arra a jelenségre gondol,
amikor valaki kiilonféle valldsok tanitasat, vagy kiillonbozd filozoéfiai irdnyzatokat (kettét vagy tobbet) 6tvoz
egymdssal, egy igy keletkezett vildgképet vall, ez alapjan gondolkodik, cselekszik. Habar a Biblia szerint a
Mindenhat6 Istennel, (aki teremtette a mennyet és a Foldet és mindent ami azokban van), egyediil az O Fidn,
Jézus Krisztuson keresztiil teremthetiink kapcsolatot, és 1éphetiink vele békességre; tovabba a Krisztus tanitdsatol
val6 eltérés tévelygésnek minésiil, ez a jelenség a keresztén hivék korében is eléfordul. gy vannak, akik a Biblia
tanitdsat, és a keresztyén hitet sdmdnizmussal, parajelenségekkel, szellemidézéssel, természetgydgyaszattal,
keleti misztikdval, esetleg mds vildgvallasok tanitdsdval elegyitik.
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A hitélet és az attdl elvalaszthatatlan tanitvdnysdg az okumené teolégusai szerint egyszerre
elhivas a személyes megszentelddésre és a kozosségben valo részvételre. ,,Egy a test, és egy a
Lélek — olvassuk az Efezusiakhoz {rott levélben —, aminthogy egy reménységre kaptatok el-
hivast is; egy az Ur, egy a hit, egy a keresztség, egy az Isten és Atyja mindeneknek; 6 van
mindenek felett, és mindenek altal, és mindenekben.” (Ef 4,4-7) E keresztény elhivds a
kozosségre nem csupdn a helyi csoportokban valdsult meg. A keresztények mindig is tudati-
ban voltak annak a mély, bar kevésbé lathaté koteléknek, amely Gsszekapcsolja dket mds
régiokban €16 szentekkel (2Kor 8-9) illetve a vildgban szétszért kozdsségek nagy csalddjaval

(oikoumene)” - mondjak Ok.

Meg kell tehat keresni azokat a valldsi alapelveket, amikben mindenki egyet tud érteni és
kompromisszumot kotve 1étre kell jonni az egységes emberiségben az egységes
keresztyénségnek, majd valldsnak, de legaldbbis az egymaés mellett élés békés formajanak’.

Csak egy mondatban jelzem, hogy az 6kumenikus mozgalom gyokerei tobb mint szdz évre
nyulnak vissza €s a kezdeti célok nem ezek voltak®. A mozgalom komoly ideoldgia torzuldson

> A 1L Vatikéni (Okumenikus) Zsinatot 6sszehivé XXIIL Janos papa felhivasa - "azt keressiik, ami 6sszekot, ne
pedig azt, ami elvalaszt''.

® I. Az 6kumenikus mozgalom rovid torténete

A keresztény egység formdinak és struktirdinak kialakitdsdra valé torekvés nem Uj. A modern
protestantizmusban a 18. szdzadi ébredési mozgalmak fellenditették a sokféle egyhdzi hatterti hivék kozosségét,
megerdsitették kozos elszandsukat, hogy az egész foldon elterjesszék az evangéliumot. ......... Az elképzelések
és gyakorlatok Osszehangoldsa érdekében az eurdpai és észak-amerikai misszids tdrsasdgok vildgmisszids
konferencidkat kezdeményeztek; az okumenikus mozgalom induldsit altaldban az 1910-ben megrendezett
edinburgh-i konferencia évére dataljak. Az els6 vilighdbord utdn az edinburgh-i konferencia torekvései a
Nemzetko6zi Misszids Tandcs (International Missionary Council) megalakuldsaval int€ézményes format oltottek.
Mig e missziés mozgalmak okumenikus céljai kezdetben olyan gyakorlati intézkedésekre korldtozédtak,
amelyek lehetdvé tették a meglévl keresztény szervezetek egyiittmiikodését, egyes résztvevok mélyebb
Osszefiiggést lattak a misszi6 és az egység kozott. Jézus imadsaganak értelmében tanitvanyainak egysége
vilagban valé tanusagtételiik elengedhetetlen alkotoeleme; az egység hianya, akar a hitben, akar a
gyakorlatban, megrontja az evangéliumi tantskodas hitelét. E meglitds szellemében az Egyesiilt Allamok
Protestans Episzkopdlis Egyhazanak 4ltalanos konventje 1910-ben Faith and Order cimszdval
vildgkonferencidt hirdetett meg, és hivasidra mds egyhdzak tagjai is vdlaszoltak. ...1920-ban a konstantindpolyi
ortodox patridrka enciklikdt kiildott szét ,,Krisztus egyhdzainak mindeniitt”, és inditvanyozta ,,az egyhdzak
kozosségét”, amely kozos gondolkodas és egylittmiikodés révén az egymdshoz vald kozeledéshez vezetne.
1925-ben, Stockholmban iilt dssze az Egyetemes Keresztény Konferencia Life and Work (Elet és Munka)
jelszoval. Aktivista szlogenjiik — ,,a tan megoszt, a szolgalat egyesit” — fesziiltté tette a kapcsolatukat a Faith
and Order mozgalommal.

Mindezek az dramlatok mégis hozzdjarultak az egységes okumenikus mozgalom kialakuldsdhoz. 1948-ban a
Faith and Order illetve az Life and Work mozgalmak egyesitésével létrejott az Egyhazak Vilagtanacsa, és
1961-ben a Nemzetkozi Misszids Tandcs beolvadt a Vildgtanicsba.

Az 1961-ben Ujdelhiben tartott taldlkozén az EVT elfogadta a legmegfelelébb és legitfogébb
megfogalmazasat annak ,,az egységnek, amit keresiink”: az egység akkor valik lathatéva, amikor mindenhol,
mindazokat, akik Jézus Krisztus nevére keresztelkedtek meg és 6t Urnak és Megvalténak valljak, a
Szentlélek egy kozosségbe gyiijti 6ssze, ahol az egy apostoli hitet valljak, az egy evangéliumot prédikaljak,
az egy kenyeret torik meg, kozos imadsagban forrnak oOssze, egyiitt taniskodnak és szolgalnak
mindeneknek, és akik egységben vannak a kiilonb6z6 korok és helyek keresztény kozosségeivel oly modon,
hogy valamennyiiik szolgalatat és tagjait kolcsonosen elfogadjak, és képesek egyiitt cselekedni és
felszolalni, amint azt az Isten altal rajuk bizott feladatok megkivanjak.

Az Uj-Delhi-i taldlkozé résztvevéi felismerték, hogy ,,az egység megvaldsitdsanak dra nem kevesebb, mint
szamos eddigi egyhdzi életforma haldla és djrasziiletése. .. ennél kisebb dldozat nem lesz elegendd”.

Ezalatt a Rémai Katolikus Egyhdz az 6kumenikus mozgalomba valé hivatalos belépésre késziilt. XI. Pius a
»vallasi kozony” veszélyére hivatkozva megtiltotta a katolikusok részvételét az dkumenikus taldlkozdkon, de
néhany katolikus ,,spiritudlis 6kumenét” gyakorolva imddkozott a keresztény egységért, ,,ahogyan és amikor
Krisztus akarja”; a nem hivatalos francia Groupe des Dombes még a ,teoldgiai 6kumené” gondolatdval is
kacérkodott. A mdsodik vildghdbortit kovetd évtizedben a biblikum, a patrisztika és a liturgia teriiletén végzett,
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és valtozdson ment keresztiil €s amirdl én ma szélok, az napjaink 6kumenikus torekvésének
képe.

Az Gt az egységesitésre nehezen jarhat6 az eltelt évek tapasztalata szerint. Eleinte a cél a misszi6
hiteles és kozos végzése volt. Sok joindulati és hive ember is csatlakozott a mozgalomhoz.
Id8kozben azonban valami tortént’ Az EVT elsé fétitkdra, Willem Visser't Hooft mondta: ,,az EVT
vagy krisztocentrikus mozgalom lesz, vagy semmilyen” — ma mar nem sokat nyom a latban. 1925-utén j
jelszo keriilt el6térbe, ami miatt mind a mai napig kételyekkel veszik koriil a mozgalmat a bibliai
keresztyének. A jelszé ez lett: ,,a tan megoszt, a szolgalat egyesit.”

Mivel tanbeli kiilonbségek olyan nagyok voltak, és nagyok, és a kozeledés ezen a téren mar
akkor is l4that6 volt, hogy évtizedeket vesz igénybe, igy a mozgalomban az emberek kozotti
mindennapi egyiittmiikodésre keriilt a hangsily azt remélve, hogy ha ezt meg tudjak
valositani, akkor a gyakorlatban kialakulé egyiittmiikodés majd kikényszeriti az egyhazi
vezetOk, teoldgusok, valldsok vezetdi elméleti kozeledést is, és igy keriilet aztdn be az
egyhdzi, vilagi kozéletben az 6kumené, mint az dsszefogds szinoniméja.

Ebbdl az egész ideoldgiai hattérbdl a hétkdznapi ember nem sokat 14t, talan semmit és ezért
nem érti, hogy lehet valaki 6kumené ellenes.

Ezt a kiilonbséget azonban vildgosan kell latnunk - véleményem szerint - a gyakorlati,
koznapi értelemben haszndl kifejezés és a mogotte tolakodd eszem, cél kozott, még akkor is,
ha ez a kettd Osszefiigg, az okumené ideolégusainak érvelésében. Jobb lenne a gyakorlati
Osszefogdsra, a kozos célok érdekében vald egyiittmiikodésre nem hasznélni ezt a kifejezést.
Az legyen tarsadalmi egyiittmunkdlkodds, kozos egyhdzi aktivitds, vagy akdrmi mdas. Az
Okumenizmus ugyanis egy kimondottan valldsi eszem, egy ideoldgia, ami j6 célbdl indult, de
idék folyaman komoly gellert kapott, eltorzult, majd teljesen célt tévesztett, és amirdl
vildgosan kell beszélni, és Ugy, mint egy eszmérdl és egy ideoldgiardl, elvalasztva azt a
mindennapi embert8l, de nem elvélasztva annak ideolégusait6l.®

felekezetiséget meghalad6 tanulmanyok vetették meg a gondolati alapjait a masodik vatikani zsinat meglepd
eseményének (1962-1965). A keresztény egységet eldmozdité titkdrsdg létrehozdsat kovetéen az
O6kumenizmusrdl kiadott zsinati dekrétum, az Unitatis Redintegratio a Katolikus Egyhazat a modern
okumenikus mozgalom élharcosava léptette el6. A Romai Katolikus Egyhdz nem lépett be az Egyhdzak
Vildgtandcsdba, de 1étrehoztak egy k6zos munkacsoportot. Romai katolikus teolégusokat neveztek ki a Faith and
Order bizottsdgba, akik fontos szerepet jitszottak a ,,Keresztség, Eukarisztia és Szolgdlat” cimi ,,konvergencia
dokumentum” kidolgozdsdban (1982), mely azéta a modern mozgalom legszélesebb korben tanulmanyozott
doktrindlis nyilatkozatdnak bizonyult.

Ugyanakkor az EVT intézményes koreiben és tagkdzosségeik kormdnyzo testiileteiben mar ellentétes mozgas
volt tapasztalhaté. Az EVT uj fétitkara mar 1989-ben, megvilasztdsa el6tt hangoztatta az okumenikus
mozgalom ,paradigmavaltasinak” gondolatat. Nézete szerint a huszadik szdzad eleji Okumenizmus
»Kkrisztocentrikus univerzalizmusa” nagyon helyesen elkezdte atadni a helyét egy tagasabb teizmusnak,
amely nagyobb hangsilyt fektet Isten rejtett munkdlkoddsdra a vildgban. Az Okumenizmus Kkordbbi
»udvtorténeti” szemlélete dtadja helyét a ,,Foldiinkkel vald tor6désnek”, a Faith and Order, valamint a Mission
and Evangelism (Misszi6 és Evangelizacid) hattérbe szorul a Life and Work torekvéseivel szemben. ..... ... Az
1991-es canberrai taldlkoz6 utdn az EVT-t ért kritikdk bizonyitjdk, hogy e tendencidkat nem tartotta mindenki
egészségesnek. Az ortodox tagok ugy taldltdk, hogy egyre nagyobb a tdvolsdg a Tandcs mai miikodése és az
eredeti vizi6jat megfogalmaz6 alkotmany kozott; az evangelikalok kifogdsoltdk, hogy nincsen vildgosan kifejtve,
milyen kapcsolatban éllnak a hit kinyilatkoztatott igazsdgai a békére, az igazsdgossagra és a teremtés védelmére
irdnyul6 — 6nmagukban legitim — kortars torekvésekkel.

7 A zsinati Skumenizmus szervezetei tobbnyire az ,,4j okumenikus paradigma” foglyai lettek, amely kiilonféle,
onmagukban is megoszté politikai és tdrsadalmi céloknak rendelik ald a Faith and Order (Hit és Rend)
mozgalomnak a keresztények 14thaté egységére irdnyuld célkitlizését.

¥ Sokan nem értették az egyhazban azt sem, hogy az egyhaz miért ellenzi a marxizmust meg a szocializmust.
Amikor vidéken rengeteg embernek felemelkedést hozott a jobbdgyi sorbdl, sajat foldhoz juttatta Oket, sajat
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Az ideoldgia célja tehdt az egységes keresztyén vallds, tavlatokban vilagvallds, az eszkoz a
hitvallasok, dogmék harmonizdldsa, a médszer a parbeszéd.

A most feltett kérdésiink arra vonatkozik, hogy ennek a célnak az elérésében, ennek
modszernek az alkalmazasaban és ennek eszk6zében a Biblia segitség-e. Valaszunk az, hogy
olyvan célok, amiket ez a mozgalom magiénak vall, nem szerepel a Bibliaban. Sét
mozgalom olyan irdnyba tart, olyan célokért Kkiizd, amelye elérésében a Biblia
pillanatnyilag a legnagyobb akadaly.

El kell, hogy mondjuk itt, hogy ennek az eszmének immar szdmtalan ideologusa, képviseldje,
sz0szO6l6ja van, teoldgusok, filozéfusok egyhdzakon beliil és kiviil egyardnt. Hatalmas szervezetek
mukodnek ennek a célnak a megvaldsitdsban, rengeteg befolydsos személy, Osszefogds, kozos
akciok. Szamtalan konferencia, egyeztetés, nyilvanos kozeledés, nyilatkozatokg, internetes forumok,
ifjusagi és egyéb szervezetek, konyvek, folyoiratok, valldsi vezetdk, diplomatdk, imahetek, szinte
atlathatatlan erd mozog e cél érdekébe'’.

Ami miatt besz€éliink err6l, az az, hogy latnunk kell, hogy az egyhizakban a mozgalom
elérehaladdsaval egyre erdsodve, egyre tobben ellene vannak, ellene érvelnek ennek az
ideolégidnak és mozgalomnak, megkérddjelezve annak alapvetését, céljait €s biblikussagat.
Kritizal6i ezzel szalonképtelenné teszik természetesen magukat. Ezek kozé tartozik a
Bibliaszovetség is.

Mi a baj ezzel az eszmével? Nem kell a keresztyének vildgméreti egységén munkalkodni?
Nem azért imadkozott Jézus is, hogy a keresztyének olyan egységben legyenek, mint amilyen
egységben volt O az Atydval Jn. ev szerint? Ha az egész emberiség egy vérbol teremtetett,
nem kellene tényleg egy valldsba végiil 6sszefogni?

Az egységtorekvések bibliai alapjat abban latjdk az eszme képviseldi, amit Jézus a fOpapi
imédban imédkozott, melyet az Skumenikus kartdban'' a kovetkez6 képen idéznek:

,Krisztus konyorgéséhez hiven ... nem elégedhetiink meg a jelenlegi helyzettel, hiszen O igy
szOlt: "Mindnydjan egyek legyenek, 1igy, ahogyan te, Atydam, énbennem, és én tebenned, hogy

hazat épithettek, hitelt kaptak, felemelkedhettek. Sokan azért hagytdk el az egyhdzat, mert nem volt vildgos
beszéd az egyhdzban az eszem gyakorlati megjelenése, megnyilvanuldsa és az eszme bibliai kritikdja kozott.
vagy ha tiszta is volt, az embereket az elv nem érdekelte. Abban ugyanis mindenki egyetértett még bibliai alapon
is, hogy az emberek kozott a nem j6 az elnyomds. Az azonban mdir keveseket nem érdekelt, hogy ezt a
szocializmus milyen elméleti alapon akarta felszdmolni, és a keresztyénség milyen alapon volt az elnyomds
ellen. Erdekes egyébként a szocializmusnak, a liberalizmusnak, és e tekintetben az okumenizmusnak az a
vondsa, hogy mindegyik vildgegységet akart, akar az emberek kozott. A bdbeli terv, aztidn a jelenések konyve
juthat esziinkben ezt hallva...

° A magyar(orszagi) piispoki karok egyiittes fellépése, megszélaldsa a kozélet, a tdrsadalom, a politika
kérdéseiben egyre gyakoribb, oromteli esemény. Egyhdzi vezetdinket, fOpasztorainkat kovetjiik, ha mi is, ha
politikusaink is hasonléan tesznek; ennek egyik féruma maga a KDF is: az "okumenikus szellemi mozgalom"
kezdeményezdi €s alapitdi korének, illetve elnokségi testiiletének vegyes felekezetisége onmagdban tandsagtétel
szeretne lenni a testvéri egyiittmunkalkodasrél.”

' Egy példit kiemelve: nevezzenek ki az egyhdzak illetve gyiilekezetek olyan szolgalattévéket, akik mds
egyebek kozott viallaljak, hogy egy ideig olyan egyhdzak kozosségeiben élnek és dicsditik Istent, amelyekkel
sajat gyiilekezetiik nincsen kozdsségben, és ezt villaljak akkor is, ha ez az adott id6ben a szentségekrdl vald
lemondést jelenti szdmukra.

"' OECUMENICA OKUMENIKUS CHARTA IRANYELVEK AZ EUROPAI EGYHAZAK BOVULO
EGYUTTMUKODESEHEZ- az Eurépai Okumenikus Taldlkozé keretében, a 2001. esztendé kozos hisvétjat
kovetd elsd vasdrnapon. Strasbourg, 2001. 4prilis 22.



Ok is benniink legyenek, hogy elhiggye a vildg, hogy te kiildtél el engem” (Janos 17,21).
Vétkeink tudatdban és megtérésre készen azon kell firadoznunk, hogy a kozottiink még
fenndllo fesziiltségeket megsziintessiik, s ez altal készek és képesek legylink az evangélium
izenetét a népek kozott kozosen é€s hitelesen hirdetni.” Ez az ige szinte minden 6kumenikus
nyilatkozatban szerepel, mint alapja az egész vilag- keresztyenség egyesitésének.

A carta egyébként vildgosan Osszefoglalja nekiink ennek az ideoldgianak az alapelveit,
melyeket ha olvasunk egyrészrdl olvassuk benne az igéket, masrészrél olyan mondatokat,
amelyek ugyan kapcsolddnak az igékhez szavak szintjén, de kiragadva azok Osszefiiggésébol
ugy tlinik, hogy az igék csak illusztracidk a huménus célok érvelése kozben.

Nagyon hangzatos mondatok, kifejezések vannak ebben a nyilatkozatban is, ami igen
megtévesztd lehet a naiv keresztyénnek: a kozottiink kialakult kozosséget megorizziik és
tovabb fejlesztjiik. ...Hdldt adunk Szent-hdromsdg Isteniinknek, hogy Szent Lelke dltal mind
elmélyiiltebb kozosség felé vezet minket. ...azon kell faradoznunk, hogy a kozottiink még
fenndllo fesziiltségeket megsziintessiik, ...s ez dltal készek és képesek legyiink az evangélium
lizenetét a népek kozott kozosen és hitelesen hirdetni. ...bizonysdgot kivdnunk tenni a
szeretetrol és a reményrol, mégpedig gy, hogy kozosen hallgatunk Istennek a Szentirdasban
hangzo Igéjére, ....elkotelezziik magunkat kozos hitiink megvalldsdra és az egyiittes
cselekvésre. .... az evangélium segitségével lépiink fel az emberi személy mint Isten képmdsa
méltosdgdért, egyhdzakként pedig kozosen kivdanjuk eldsegiteni a népek és kultiirdk kozotti
megbékélést. ....pdrbeszédre és az egyiittmiikodésre kotelezo kozos iratként fogadjuk el.
...kialakitjuk a pdrbeszéd és az egyiittmiikodés okumenikus kultirdjdrt, ...

Es pontokba szedve kifejti ez a nyilatkozat az eszmét és annak jelszavait:

,K0z0s hitbeli elhivasunk az egységért

AZ EUROPAI EGYHAZAK LATHATO KOZOSSEGE FELE (Arrdl fogja megtudni
mindenki, hogy az én tanitvdnyaim vagytok, ha szeretitek egymdst” (Janos 13,35) Hirdessiik
egyiitt az evangéliumot! Kozeledjlink egymashoz! Cseleked;jiink egyiitt! Imadkozzunk egyiitt!
Folytassuk a parbeszédet!

KOZOS EUROPAI FELELOSSEGUNK Boldogok, akik békét teremtenek, mert 6k Isten
fiainak neveztetnek [ (Maté 5,9)
Egyiitt Eurépaért! A népek és kultirdk megbékéléséért! A teremtett vildg megdrzéséért!
Elmélyiilo kozosséget a zsidosaggal! Kapcsolatok dpoldsa az iszldmmal. Viszonyunk mds
vallasokhoz és vilagnézetekhez.”

Tobb mas nyilatkozatot is eldvehetnénk, de arra most nincsen idd. Azért idéztem ezeket, hogy
legyen némi fogalmunk errdl az ideoldgiarol, annak céljairdl.

Ezeket hallva taldan mi is elgondolkozunk azon, hogy hogyan lehet, hogy ennek az
egységtorekvésnek vannak ellenz6i? Hat nem a Szentharomsag Isten akarta az egység? Hogy
protestdnsok, ortodoxok, romai katolikusok, zsidok, anglikdnok minden féle keresztyén
felekezetek, €s ha lehet mds valldsok tagjai is végre lathaté egységbe alljanak és igy hirdetve
az evangéliumot hitelesen képviseljék Isten beszédét €s ne hdboruzzanak, vitatkozzanak
egymassal?

Az Okumenikus egység torekvések kritizal6éi azt elismerik, hogy a keresztyének kozotti,
egyetértésre €s békességre, egyiitt munkdlkoddsra mindenképpen torekedni kell, de nem

mindegy, hogy kikkel, milyen céllal és milyen modon, milyen szinten.
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Ervek az egységtorekvés okumenikus médja ellen

A okumenikus torekvéseket ellenzOk érveit érdemes sorra venniink, hogy magunk is
megitélhessiik, helyes-e a gondolkodésuk.

1, Az okumené ellenz6i felhivjak figyelmiinket arra, hogy ez a okumenikus keresztyén
ideologia célkitiizése igen gyenge bibliai, egzegetikai alapon all.

»Az EVT megalakitéi annakidején ugy gondoltdk, bibliai parancsnak engednek, mikor e
szervezetet 1étrehozzdk. Bibliai alapjuk a Jdanos 17:11;21-23. volt.

Els6 és talan legfontosabb kérdésiink az, hogy vajon jol értelmezték-e ezt az igét, amikor
abban, a keresztyén egységtorekvés jézusi parancsat vélték felismerni? Tovabba: vajon Jézus
azt akarta- e itt mondani, hogy az evangélium hitelessége e vilagban a keresztyének lathato
szervezeti egységétol fligg?

A gorog nyelvhez csak keveset értd olvasé is megéllapithatja, hogy az idézett szakaszban
egyetlen imperativusban all6 ige sincs. Az egész szakasz imadsag! Egyediildllé része ez az
Ujszovetségnek, mely ilyen részletesen megordkiti a Fid beszélgetését az Atyaval, melynek az
imént idézett része nem parancs, hanem: kérés.

Mit kér Jézus az Atyatdl? — Szervezeti egységet? — Uniformizalt tanegységet? Nem!

A Benne hivok egységét kéri, hogy egyek legyenek, ,,mint Te énbennem Atydm, és én
tebenned.”, hogy ,,0k is egyek legyenek mibenniink”

Jézus a benne hivok szdmara olyan organikus egységet kér, mint amilyen az Atya és a Fid
kozott van, a Szentlélek dltal. Ezt az egységet senki nem tudja sem megteremteni, sem
megszervezni, csak egy valaki: a Szentlélek! A Szentlélek, aki a hivOket egybeszerkeszti az
Atydval és egymdssal. Lasd: 1.Kor.12:13.

Most jon a mi kérdésiink: Az Atya meghallgatta- é Jézus kérését?

Az Ap.Csel. 2:41. 4:32. és az Ef.2:14-16. alapjan a valaszunk az, hogy igen! S6t a Szentlélek
azéta is folyamatosan munkalja ezt az egységet Krisztussal és egymassal, szarmazas,
borszin, korszaktol fiiggetleniil. A kett6 elvilaszthatatlan egymadstol: a Krisztussal vald
személyes kapcsolat nélkiil nincs egység. Ezért adja parancsba Jézus, a Janos 15:4-ben
olvashatdkat.'*12 torzs-vildg orszagokbdl sziiletd uj egyhdz-tjegyhdztortéenit korszak.

2, Az ellenzok teolégusai felhivjak figyelmiinket arra is, hogy ,,6kumenikus
alapmeggy6z0désnek szamit, hogy ,a keresztyén Anyaszentegyhdz” azonos a vildg
keresztyén felekezeteinek Osszességével — beleértve a romai-katolikus vagy orthodox
felekezeteket is. Ebbol az alapmeggy6z6désbal indul ki az 6kumenikus aktivitas.”

Az ellenzok szerint ,,a keresztyén anyaszentegyhdzat sem a Biblia, se a hitvalldsaink, se
Kalvin, se dogmatikdink nem igy hatdrozzak meg.” Ugyanis ,,az Egyhaz egysége nem a
kerﬁgztyén felekezetek egységében all, hanem a — kozos hitben. (vo: 2Helv.H., Heid. K.
54.)

3, Az ellnezdk szerint az egységet, ami mdr fenndll a Biblia szerint, mert van kozds hit a
kiilonbozo felekezetek hitében, nem zavarja, hogy e felekezetek lathatéan, szervezetileg nem
egyek, hiszen az dsegyhdzban is az egységes, kozos hit volt a fontos €s nem a kozos
szervezet.

4, Ezen feliil f6 probléma az elenzOk szerint a dialégus moddszerével az, hogy abban az
evangélium igazsagdnak relativizdldsa torténik, vagyis épp a kozos hit sériil, egy 4l és latszat
békesség és egység kedvéért. A kompromisszumok kotése soran elvész a bibliai, hitvalldsos

"2 Sipos Ete Almos
13 Sipos Ete Zoltan



identitds, az el6dok altal megharcolt tiszta hit és tan. A dialégusok éltal a hamis és igaz tanitas
egy szintre keriil és relativizaltatik, ami elfogadhatatlan a keresztyénségben. A Bibliatél
eltévelyedett, a Jézus Krisztust elhagyo gyiilekezetekbdl allo felekezetek, bibliaellenes
osszefogasan — akar Réma alatt, akar nem — nincs és nem is lesz aldas, mert ez a fajta
egység csak a bibliai, jézusi igazsagok teljes vagy részleges feladasaval, sok esetben azok
ellenére, azok tagadasaval johet létre.

5, Az ellenzdk nem értenek egyet azzal sem, hogy az egységet az apostoli, vagy barmely més
O-keresztyén hitvallasra hivatkozva deklardljdk az okumenikus mozgalom képvisel6i. Mert
mihelyst el kezdddik a parbeszéd a hitvallasok elemeinek tisztdzasdban, rogton kideriil, hogy
milyen nagy kiilonbségek vannak az értelmezésekben. Es djra csak Kideriil, hogy a
valamikori szakadisok az egyhazban nem emberek személyes érdekébél, most
megbanandoé biinébdl és szeszélyébol jottek létre, hanem komoly tanitasbeli kiilonbségek
alapjan.

6, Sok kritika éri az 6kumenikus torekvéseket a romai katolikus egyhdzzal valé egyezkedése
miatt'*is. Kiilonosen is, ami az egység megvaldsuldsat illeti. Réma nem viltozik tanitdsdban
semmit, nem reformdlddik, nem tér vissza a bibliai alapokra. Eltérés van ezen tul a kétféle
felfogas kozt: Roma ugy gondolja, hogy csak kebliikre térve valosulhat meg a keresztyének
valosdgos egysége, a keresztyén vildgegyhdzat Roménak kell vezetnie és a pdpéat kellene az
egész keresztyénség hivatalos képviseldjének kinevezni ill. elismerni — ezzel a protestins
Okumenikusok nagy része nem egészen ért egyet. Bar vannak, akik ezt elfogadndk
protestansként is.

7, Tovébbi ellenérv, hogy semmiféle bibliai és reformatus teoldgiai, vagy egyhaztorténeti érv
nem hozhat6 fel, ami aldtdmasztand az okumenikus elgondoldsokat, pl. hogy a kiilénb6zd
felekezetek Osszefogésa — akdr Roma alatt akar nem alattuk - hitelesebbé tenné a keresztyén
bizonysagtételt! A felhozott bibliai érvek nem a keresztyén felekezet egyesitésével allnak
kapcsolatban, mert a Biblia nem tud keresztyén felekezetr6l! Krisztus kovetdirdl tud, akik
Jézus Krisztust, az igazsdgot kovetik szeretetben, és akik egy Lélekkel itattattak meg! Ok
pedig mar egyek és egységiiket meg is €lik viladgszerte az egyes gyiilekezetekben! Rdadasul a
Biblia is tud arrdl, hogy a gyiilekezeteknek nem minden tagja valédi Krisztus kovetd! Annak
alapjan beszél a II. HH (XVII./14) is azokrdl, akik ott vannak a gyiilekezetekben, egyhaz
tagoknak mondatnak, de nem azok. A felekezetek egyesitésérdl azonban a Biblia sehol nem
beszél. Tobbek szerint feltehetd, hogy a hitvallasaikat feladé és ebbdl kifolydlag tagjaikat

' Minden 6kumenikus munka szive: a lelki Skumenizmus, ami a megtérésben, a lelki megdjuldsban és az
egységért végzett imadsdgban mutatkozik meg (UR 8). Egyhdzunk udtmutatdsa szerint: "Az imddsdgnak
elsObbséget kell élveznie az egység felé vezetd uton" (US 102). "A zardndokiton 1évd egyhdzat Krisztus a
sziintelen megujuldsra hivja, melyre az egyhdznak - mint emberi és foldi intézménynek - dllandéan sziiksége
van" (US 16).
A vatikdni dokumentumok szerint a lelki dkumenizmus:

- a megtérés és az életszentségre vald torekvés (OD UR 6-7; UUS 15 és 82-83);

- a kozos imadsag (UUS 21-27; OD, I1I. fej, foként 120-21

- a keresztények egységéért végzett kumenikus imahét;

- az Okumenikus lelkiség, amely megnyilvdnul a biblia k6z0s tanulmdnyozdsiban, esetleg okumenikus
bibliaforditdsban (OD 183-186 és UUS 45);

- kozos liturgikus szovegek és himnuszok haszndlata (OD 187; UUS 46);

- k6z6s martirolégiumnak az elkészitése (UUS 83-85). - Dolhai Lajos (1952) cimzetes prépost, az Egri Erseki
Hittudomdnyi Fdiskola tandra, az egri papneveld szemindrium rektorhelyettese.
XVI. Benedek: ,,a dialégusok és a zsinatok Oonmagukban nem viszik egységre a megosztott kereszténységet;
ehhez a Lélek rendkiviili beavatkozdsdra van sziikség. ,,



elveszté nagy felekezetek hatalom mentési akcidéja napjainkban ez az egész Okumenikus
Osszefogas.

8, Az oOkumené ellenz6i szerint az eredeti reformatus teol6gia alapjan, lehetetlen
Osszeegyeztetni a bibliai reformatus és bibliaellenes romai-katolikus ekklézioldgiai
felfogdsokat! Az egység csak a biblia, reformatori értelmezésén alapuld alapigazsagai mentén
jOhet 1étre, vagy mads alapja nem lehet a keresztyén 6sszefogasnak.

9, Gyakorlati érv, hogy az egyhaztorténet tanulsdga szerint a felekezetek jelenleg is fenndlld
megosztottsaga idején is voltak ébredések a vilag sok-sok pontjan és hidba gyakoroljuk immdr
1948 6ta az okumenikus egységet — bizony ennek semmi hatdsa nincsen egy adott orszag, pl.
Magyarorszag tarsadalmara sem!

Az okumenikus keresztyén bizonysagtétel — ami idékozben mar ki tudja mirdl is szol:
vilagbékérdl, kornyezetvédelemrdl, liberdlis értékekrdl, pszicholdgidrdl, szocioldgidrdl (vo.
nagyszebeni taldlkozé témadi) - nem lesz senki el6tt hitelesebb azaltal, hogy Osszefognak ill.
egyesiilnek a vildg megromlott és az evangélium igazsagitdl elszakadt egyhdzai — hidba a
konferencidzas, gyertya égetés, kozos lelkiség emlegetése, kozos nyilatkozatok kiaddsa és sok
minden egyéb! Rdadasul — s ez a hab a tortdn - a kiilonbozo felekezetek képviseli sokszor
egy olyan egységet igyekeznek demonstralni — amir6l maguk is tudjdk, hogy nem all fenn és
valoszinlileg még azt is sejtik, hogy soha nem is fog létrejonni!

10, Nem utols6é sorban érdemes azokra a hangokra is felfigyelni, amelyek szerint a Biblia
tobbet beszél a hivék elkiiloniilésérél, a szeparaciéjarol, mint egységesiilésérél. Az Osz-
ben Isten népé semmiben nem keveredhetett azokkal, akik nem hittek az Urban. Az Usz-ben
is fontos igék vannak ezzel kapcsolatban:

2. Kor.6:14-17: Ne legyetek a hitetlenekkel felemds igdban, mert mi kdze egymashoz az
igazsdgnak és a gonoszsdgnak, vagy mi koze van a vildgossagnak a sotétséghez? Vagy mi
azonossag van Krisztus és Belidl kozott? Vagy milyen kozosség van hivo és hitetlen kozott?
Hogyan fér 6ssze Isten temploma a balvanyokkal? Mert mi az €16 Isten temploma vagyunk,
ahogyan az Isten mondta: "Kozottiik fogok lakni és jarni, Isteniik leszek, és 6k az én népem
lesznek. Ezért tehat menjetek ki koziiliik, és valjatok kiilon téliik, igy sz6l az Ur, tisztitalant
ne érintsetek, és én magamhoz fogadlak titeket, Atyatokkd leszek, ti pedig fiaimma és
lednyaimmi lesztek, igy sz6l a mindenhat6 Ur."

Réma 16,17-18: Kérlek titeket, testvéreim, tartsatok szemmel azokat, akik szakadasokat és
botrankozasokat okoznak azzal, hogy az ellenkezdjét tanitjdk annak, amit tanultatok. Térjetek
ki eldliikk! Mert az ilyenek nem a mi Urunknak, Krisztusnak szolgdlnak, hanem a sajat
hasuknak, és szép szdval, ékesszolassal megcsaljak a johiszemiiek szivét.

lkor. 5:9-13: Levelemben mar megirtam nektek, hogy nem szabad kapcsolatot tartani
pardzndkkal. De nem dltaldban e vildg pardzndival vagy nyerészkeddivel, hardcsoldival vagy
balvanyimadodival, hiszen akkor ki kellene mennetek a vildgbol. Most tehat azt irom nektek,
hogy ne éljetek kozosségben azzal, akit bar testvérnek neveznek, de pardzna vagy
nyerészkedd, balvanyimado vagy radgalmazo, részeges vagy hardcsold. Az ilyennel még egyiitt
se egyetek. Mert mit tartozik rdm, hogy a kiviil levok felett {télkezzem? Nem a beliil levok
felett itélkeztek-e ti is? A kiviil levoket pedig Isten fogja megitélni. Tavolitsatok el azért a
gonoszt magatok koziil!

10



Galata 1:8-9: Viszont ha még mi magunk, vagy egy mennybdl valé angyal hirdetne is nektek
evangéliumot azonkiviil, amit mi hirdetiink, &4tkozott legyen! Amint mar kordbban is
megmondtuk, most ismét mondom: ha valaki nektek mds evangéliumot hirdet, azonkiviil,
amelyet elfogadtatok, atkozott legyen!

2Jn 6-11: Ez a szeretet pedig azt jelenti, hogy az 0 parancsai szerint éliink: ez a parancs
viszont az, amelyrdl kezdettdl fogva hallottatok, hogy aszerint kell élnetek. Mert sok hitetd
jott el a vilagba, akik nem valljdk, hogy Jézus Krisztus testben jott el: ez a hitetd és az
antikrisztus. Vigyazzatok magatokra, hogy ne veszitsétek el, amit elértiink munkankkal,
hanem teljes jutalmat kapjatok. Aki tallép ezen, és nem marad meg a Krisztus tanitdsaban,
abban nincs benne Isten; aki megmarad a tanitdsban, abban benne van az Atya is, meg a Fiu
is. Ha valaki hozzatok érkezik, és nem ezt a tanitést viszi, ne fogadjatok be a hazatokba, és ne
koszontsétek, mert aki koszonti, kozosséget vallal annak gonosz cselekedeteivel.

1.Tim. 4,1 és 7: A Lélek pedig vildgosan megmondja, hogy az utolsé idokben némelyek
elszakadnak a hittdl, mert megtévesztd lelkekre és 6rdogi tanitdsokra hallgatnak;és olyanokra,
akik képmutat6 moédon hazugsdgot hirdetnek, akik meg vannak bélyegezve sajit
lelkiismeretiikben. Ezek tiltjdk a hdzassadgot és bizonyos ételek élvezetét, amelyeket az Isten
azért teremtett, hogy hdlaadassal éljenek veliik a hivok és az igazsadg ismerdi. Mert az Isten
minden teremtménye j6, €s semmi sem elvetendd, ha hédlaadassal élnek vele, mert
megszentelddik az Isten igéje és a konyorgés dltal. Ha ezeket tanitod a testvéreknek, jo
szolgdja leszel Krisztus Jézusnak, hiszen a hit és az igaz tanitds igéivel taplalkozol, amelynek
kovetdjévé lettél. A szentségtord és vénasszonyos meséket pedig utasitsd el, inkabb gyakorold
magad a kegyességben,

1. Tim. 6,3-5: Ha valaki tévtanokat hirdet, és nem tartja magat a mi Urunk Jézus Krisztus
egészséges beszédéhez és a kegyességhez illo tanitishoz, az felfuvalkodott, és nem tud
semmit, hanem a vitatkozds €s a szoharc betegségében szenved, amelybdl irigység,
viszalykodds, istenkdromlds, gonosz gyanusitds szdrmazik. Ezek megbomlott elméjii és az
igazsdgot elvetd emberek torzsalkoddsai, akik a kegyességet a nyerészkedés eszkozének
tekintik.

2. Tim. 2, 12-21: Ha tiiriink, vele egyiitt fogunk uralkodni is. Ha megtagadjuk, 6 is megtagad
minket. Ha hiitlenek vagyunk, 6 hli marad, mert 6 magit meg nem tagadhatja. Ezekre
emlékeztesd, és az Isten szine el6tt bizonysagot téve kérd Oket: ne folytassanak haszontalan
szoharcot a hallgatok romldsara. Igyekezz kiprobalt emberként megéllni az Isten eldtt, mint
olyan munkds, aki nem vall szégyent, hanem helyesen fejtegeti az igazsag igéjét. A
szentségtord, ires fecsegdk eldl pedig térj ki, mert egyre messzebb mennek az
istentelenségben, és szavuk Ugy terjed, mint a rdkos fekély. Koziilik valé Hiimenaiosz és
Filétosz, akik az igazsdg kérdésében eltévelyedtek, amikor azt mondjak, hogy a feltdimadas
mar megtortént, és ezzel felduljak egyesek hitét. Az Isten éltal vetett szilard alap azonban
megill, amelynek a pecsétje ez: "Ismeri az Ur az 6véit, és hagyja el a gonoszt mindenki, aki
az Ur nevét vallja!" Egy nagy hdzban pedig nemcsak arany- és eziistedények vannak, hanem
fa- és cserépedények is; amazokat megbecsiilik, emezek pedig kozonséges hasznélatra valok.
Ha tehdt valaki megtisztitia magat ezekt6l, megbecsiilt, megszentelt edény lesz, az Urnak is
hasznos, és minden jo cselekedetre alkalmas.

2. Tim 3,1-5: Azt pedig tudd meg, hogy az utolsé napokban nehéz idOk jonnek. Az emberek

ugyanis 6nzok, pénzsovarak lesznek, dicsekvok, gdgosek, istenkdaromlok, sziileikkel szemben
engedetlenek, haldtlanok, szentségtelenek; szeretetlenek, kérlelhetetlenek, ragalmazok,
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mértéktelenek, féktelenek, jéra nem hajlanddk, aruldk, vakmerdk, felfuvalkodottak, akik
inkdbb az élvezeteket szeretik, mint az Istent. Az ilyenek a kegyesség latszatit megorzik
ugyan, de annak az erejét megtagadjak. Fordulj el tehat ezektol.

Ef 5,10-11: Itéljétek meg tehdt, mi kedves az Urnak, és ne vegyetek részt a sotétség
haszontalan cselekedeteiben, hanem inkdbb leplezzétek le ezeket.

Ugy tiinik, hogy emberi érdekek, satani érdekek teljesen félrevitték ennek a
mozgalomnak a céljait. Ossze nem tartozé, egymdsnak ellentmondé dolgok dsszemosdsabdl
semmi j6 nem johet ki. Nagy bolcsességre van sziikség ahhoz, hogy eldontsék a keresztyének,
hogy ebben a mozgalomban részt vesznek-e, vagy milyen szinten vesznek rész, adjak-e
magukat egyéltalan egy ilyen gondolathoz vagy nem.

E kérdés nem olyan égetd az uj-protestins felekezetekben egy ideig. A torténelmi
egyhdzakban szolgdlé és él6 hivoknek nagyobb kérdés, sokaknak hisbaviagéan éles,
egzisztencidjukat fenyegeto kérdés.

Meg kell, hogy mondja, hogy sok hivo keresztyén életében ez egy kompromisszumos helyzet,
amibe benne vannak, bele keriiletek, amiben nagyon nem érzik jol magukat, feladni nem
akarjak sajat hitbeli meggy6zddésiiket, és mihelyst tudnak szabadulni készek beldle. Sok
lelkész gy prébalja feldolgozni magdban az 6kumenikus mozgalomban val6 kényszeredett
részvételét, hogy misszidi célnak tartja szolgalni olyan kozegben, ahol egyébként soha
nem szol az igaz evangélium. Azt hiszem ez az egész helyzet arra jo, hogy ki-ki tisztdzza
sajat meggy6z0dését, és megerdsddve abban tudjon szeretettel fordulni mas meggy6z08désii
embertarsai felé, de soha nem szabad elfelejteni hol a hatar.

Végezetiil szoljunk egy par szét a jelenések konyvének az eldadds elején felolvasott
szakaszdardl, amikor e mozgalom céljét, bibliai alapjait vizsgdlgatjuk, és azon gondolkozunk,
hogy a biblia eldsegitené-e ennek a mozgalomnak a célkitlizését.

A Jelenések konyve 13. részében szé van Jézus egyhdzanak ellenségeirdl. El6szor a vilagi
hatalom részérdl valé iildozést latja Janos a tizszarvu és hétfejii vadéllat képében. A mdsodik
ellenségnek egy kétszarvi fenevad volt. A masodik fenevad, ami tdmadja Jézus foldi
egyhdzat az ¢ feltimadasatol kezdve egészen az idok végéig a hamis proféta. 16:13, 19:20.
Ez a kétszarva fenevad jelképezi a hamis vallast és a hamis filozéfiat, barmely formaban is
jelenjenek meg ezek az egész korszakon keresztiil. Nos, ez a fenevad kiils6leg hasonlit a
Baranyra, de beliilrdl a sarkdnyt rejti magaban. Mds szavakkal barmit is 14t a szem, az nagyon
vonzd és bdjos. A fenevad nagyon dartatlannak latszik: kedves kisbdrdny, jaték a
gyermekeknek! Am a beszéde feltdrja a belsé gondolatvilagit, az életét, a 1ényegét, a jellemét.
S ez a bardny ugy beszél, mint a sarkdny — mert 6 az 6rdog — maga! Ez a masodik fenevad
tehat a Satdn hazugsiaga, ugy feloltoztetve, mint az igazsdg. Ez a Satin a vildgossag
angyaldnak oOltozve 2Korll:14. Ez jelképezi e korszak minden idejének 0Osszes hamis
profétdjat. Ugy jonnek hozzdd, mint juhok, Krisztus népe, de beliilrél ragadozé farkasok,
Mt7:15.

Janos beszdmoloja szerint a két fenevad — az antikrisztusi kormdny, és az antikrisztusi vallas —
tokéletesen egyiittmiikodve munkédlkodnak. Mindig is ez a helyzet. Ez mar az apostol kordban
igy volt: a pogdny papok a prokonzul bardtai voltak. A papsdg befolydsa tdmogatta és
fenntartotta a vildgi dllamhatalmat a hivék iildozése sordn. A pogany vallds és a pogany
politika egyiittmitkddtek az egyhdzzal vivott harcukban.
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Es azt olvashatjuk — kicsikre és nagyokra, gazdagokra és szegényekre, szabadokra és
szolgdkra — ez a hamis préféta jelet ad. Ez az elso fenevad bélyege.

A ,fenevad bélyege” az Antikrisztus Istennel szembeszalld, Krisztust elutasitd, az egyhdzat
ildoz6 lelke, barhol és barmikor nyilvanuljon is meg. Ez a bélyeg a homlokra, vagy a jobb
kézre keriil. V. 6. 5SM6z6:8. A homlok az illet elméjét, gondolatvilagat, filozofidjat jelképezi.
A jobb kéz a cselekedeteit, tevékenységét, hivatdsit, mesterségét, stb. Ezért, a fenevad
bélyegének felvétele azt jelzi, hogy az ezzel jellemzett személy azok tarsasdgdhoz tartozik,
aki tildozik az egyhdzat, valamint hogy — akar mindenekel6tt abban, amit gondol, mond, fr,
vagy, hangsulyosabban, abban, amit tesz — ez az antikrisztusi 1élek nyilvanvaléva valik.

Ez az értelmezés teljes harmonidban van a pecsétre vonatkozé magyarézattal, amit a hivo kap
a homlokédra. Ez a pecsét azt jelenti, hogy az illet¢ Krisztushoz tartozik, Ot imadja, az O
Lelkét leheli ki, az O gondolatait gondolja Outéna, stb. Hasonléképpen, a fenevad bélyege azt
jelképezi, hogy a hitetlen, aki kitart a gonoszsdgban, a fenevadhoz, tehit a Satanhoz tartozik,
az 6rdogot imadja, az 6 lelkét leheli ki, stb.”

Az dkumené napjainkban hangoztatott keresztyén egységtorekvése €s a vildgvallasokkal vald
0sszemosdsa nagyon emlékeztet minket erre a bibliai szakaszra és a gonoszsdgnak itt leirt
lelkére, amely komoly kiizdelmet folytat Jézusunk igaz egyhdza ellen a f6ldon minden
korban.

Osszességében tgy latjuk, hogy ez az egész mozgalom egy bibliai alapokat nélkiil6zé emberi,
humdnus egységtorekvés, amelyben az ideoldgia mogott démoni erdket véliink felfedezni. Az
egészben az Osszefogds elem igen szimpatikus. De fél6, ahogy ezt mér sok helyen a gyakorlat
mutatja is, hogy ez az eszme az egyhdz kiillonbozo részeit tovdbb rombolja, és olyan irdnyba
viszi, aminek semmi koze nincs a Biblidhoz. Mi azt valljuk, hogy a hitiinket mindvégig
megtartva munkdlkodnunk kell az emberek kozotti békességért, hirdetni kell az evangéliumot,
azokkal egységben, akik a hit drdga kincsében részesiiltek, de nem vehetiink részt semmi
esetre sem Ugy ebben a mozgalomban, hogy hitiinknek a legkisebb elemét is feladjuk,
elhallgassuk. Hissziik, hogy egy ut van Istenhez €és hogy Isten csak a Biblidbdl ismerhetd meg.
Es mivel Jézus ezzel a kizarélagossdggal 1épett fel ebben a vildgban, mi sem mondhatunk és
képviselhetiink mast. Ezért végezziik mi a Jézustol kapott parancs alapjan a missziét szerte a
vildgban.

A vildgban élve igyekezziink sova lenni, nem eliztelenedve a minket koriilvevo vildgban.
Legyiink szeretettel és a l€élekmentés szandékaval, azok felé a gyanitlan egyhdztagok felé,
akik nagy lelkesen részt vesznek ennek a mozgalomnak mikodésében, képviseljiik feléjiik az
igazsagot szeretettel és tiirelemmel. Apoljuk azt az egységet, amit a Szentlélek 4ltal kaptunk a
vildgban €10 szentekkel egyiitt a szeretet kotelékében, varva azt a napot, amikor eljon a nagy
aratds és akkor a buza a buizdhoz keriil végleg, a konkoly pedig a tiizre.

Sipos Ajtony Levente

"> William Hendriksen: Tébb mint gydztesek, A Jelenések konyvének magyardzata, Hatodik kiadds, Baker Book
House Grand Rapids 6, Michigan 1952
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